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ELEK GYORGY

A KARAJANOS-GATTOL, A HORTOBAGYI VASUTI HIDIG
(Tajtorténeti attekintés)

,Mocsarok eljarasban igen nagy tértfoglalnak el, 's némelly része (a) vidéknek
folytonosan vizzel fedett, egészen hasznalhatatlan, s még eddig a' Tisza.
Berettyo és Kords kiaradasaitol sem mentesek;, - mds része, - bdr vizlepte,
némelly részben kaszdlhato, a' mennyiben, kivdlt a' Karczagi és Kisujszallasi
hatarban Hlyen helyeken, kedvezé télben sok nad vagatik. Vannak ollyan részek
is, mellyekrél a' viz elszaradvan, késobben széndat lehet gyiijteni. Azonban a'
mocsdros helyeket nem csak a'folyok drja, hanem a' tavaszi ho olvadas és nyari
esozés is vizzel boritja sokszor, és haszndlhatatlannd teszi, mint erre a' kozelebb
mult nydron is Volt tapasztalds. "

Karcag varos hatarat, a teleptilést6l atlag 10-12 kilométernyire, harom
folyoviz hatarolta, illetve mesterséges mederbe terelve, hatdrolja ma is. Az
északi oldalon, a nddudvari hatarbdl kanyarog elé a Hortobagy foly6, amely az
Agota- halomnal, Agota puszta peremén éri el Karcag, egyben a Nagykunsag
hatdrat. Ma mar asott mederben folyik, de eme U medrének elkésziilte elétt, gy
120 éve, még jocskan bekalandozta a ladanyi és a karcagi hatart. Agotanal, nem
messze a hid alatt bal felé, plispokladanyi foldre fordult. Tekintélyes kanyart tett
Agota-puszta belsejében egészen a Révhalomig, azon kicsivel til jobbra (nyugat
fel¢) fordult és a Hidldb-sziget tajan, a Bengecseg-halom magassdgaban a
Tolvajos szigetei kozott karcagi teriiletre ért. Innent6l kezdve latszolag elveszett
a mocsarakban, d4m igazabdl sekély mederben, szélesen elteriild artértdl kisérve
folyt tovabb és megszaporodva a beledomlé Kis és Nagy Zador érrel, vizzel
toltotte meg Apavara kornyékét. Innen délnek fordulva parhuzamosan folyt az
itt-ott szintén behatarolhatatlan medrii Berettyoval." A Tisza vizébdl taplalkozo
Hortobagy a Tirimpo6 felett eredt és déli iranyban, a Fiives-szigetnél, Bucsa,
Ecseg és Magyarka harmas hatara kozelében torkollt a Berettyoba."

A déli hataron, Karcag ¢és Kisujszallas kozott, erek, vizfolyasok,
derekak, laposok sorat vizzel megtoltve, hatalmas kiterjedésii mocsaras arteret

' ELEK Gybrgy: Agota pusztardl torténeti tekintetben. Karcag, 2008. (kézirat) és KECSKES
Gyula: Puspokladany torténete helyneveiben. Pispokladany, 1973.

In: DUNKA-FEJER Laszlo - PAPP Ferenc: A Kozép-Tiszantul vizi torténete. Bp "2003  19-
20. p. valamint Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar (JNSZML) Kisujszallas varos
leveltara R.sz. Ecseg és Kisujszallas hataranak megallapitasa. 1762. évi tanuvallomasok
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taplalta a nevezetes Karajanos-mocsarat, amely a rajta atvezetd, hirhedten
rossz Ut révén lett orszdgosan ismert.” Ma mér a nevezetes mocsarnak nincsen
semmi természetes maradvanya. A legmélyebb pontjan taldlhatd Kecskeri
viztarozot az 1950-es években hoztak létre. Térsége az 1990-es évektdl lett
védett természeti érték. A Karajanos viszonylag korai eltiintének egyik oka,
hogy a Mirho-gat 18. szdzad végi megépitésével a tiszai araddsok elmaradtak, s
az arra alkalmas teriileteket sikeriilt (legaldbbis a délrél jové Berettyd ar
levonulta utan) miivelésre alkalmassd tenni (lasd: Borda rét, Erd6fold, Vajas
stb.). A Hortobagy és a Beretty6 aradasai elé a mar emlitett karajdnosi ut toltése
allitott némi akadalyt, am késObb - az Gt védelmére és a kozlekedés biztositasara
- a hatosag gatat épittetett, a két véaros kotelességévé téve a gat és az ut
karbantartasat.® (1. sz. kép) Akarmilyen gyaldzatos terep volt is, a régi Turi ut
kiiktatasa utdn ez lett a legkedvezdébb irdny Tordkszentmiklds-Szolnok felé,
ugyhogy 1848-49-ben Karcag ¢és Kistijszallds varosok lobbija nyomén ezen a
mocsaron és legeldén at jeldlték ki a szolnok-debreceni vaspdlya vonalét is. Az
1853-57 kozott emelt toltésen a nagyobb erek felett hidakat acsoltak, ami a
Berettyo felé lefoly6 vizek tdvozdsahoz alapvetéen fontos volt, de a nagyobb
aradasokat mar sikerrel tartoztatta fel a toltés, amelybe nem egy kordbbi réti
sziget talajat belekubikoltak. A vaspdlya toltése valasztotta el a rétet a kétoldalt
tiz kilométernyire felnyuld mirhoi és hortobagyi arterektdl.

A vasut megépitése eldtt a Zadornal 1évd hat volt a keleti rétek valasztovonala.
Maér 1743-ban ,,az alsé Rétbeli" vizeket arendald kisujszallasi haldszokrol
olvashatunk,” majdnem szaz évvel késébb pedig pontosan meghataroztak, hogy
,....a' Halaszatot 's Csikdszatot és pedig a' Zddoron fellyiil valo vizekben u.m.
Diszno-rétenn, QOzesbenn - Berecz fenékben - 90 V(altd)Cz(édula) ftokban ... a'
nagy rétenn pedig, vagyis a' Zadortdl fogva a' Karajanosig 180 Vcz frtokban"
Szent Mihalytol Szent Mihalyig bérbe adtak.® Lathatjuk, ekkor mar a Karajanos
gat(ut) volt a déli oldal vizes teriileteinek valasztovonala. A ,,Zadoron fellytil"
valo rét Karcag-Nadudvar-Kunmadaras hdrmas hataranal sziint meg karcagi
teriilet lenni. Ennek als6é hatdrait a 19. szdzad kdzepétél a Kunlapos mocsar
szélén végigfutd vasutvonal hatarozta meg. A dolgozatban targyalt teriilet
hatérait mi is innentdl szamitjuk.

A Karajanostol kelet felé, a vasut hortobagyi hidjéig terjedd ,,nagy rét" a
14-15. szdzadban két falu, Hegyesbor és Magyarka hatara volt, tovabbi részei

A 17. szazad végétdl ezen a néven emlegetett nevezetes mocsarat Ujj Péter énekelte meg, ide
helyezvén Zador és Agota cimii verses regényének utolso epizodjat. A mocsar kiszaritdsa utan
joval. Gyorffy Istvan emlitette meg a Nagykunsagi kronikaban, a régi Sarrétrél regolé Sziics
Sandor szintén érdekes adatokat és hagyomanyokat k6zolt rola lebilineseld historiai kozott. A
foldrajzi név ezen irasok nélkiil, mint a mocsar is, teljesen eltiint volna, ahogy manapsag mar
egyaltalan nem hasznaljak a kozbeszédben.

JNSZML Kisujszallasa varos levéltara. Tanacsjegyzokonyv, 1799. majus 5. 145.sz.
JNSZML Karcag varos levéltara (Kg. v. It. ) Tanacsjegyz6konyv (Tjkv.) 1743. jan.24.
& JNSZML Kg.v.lt. Tjkv. 1839. szept. 28. 615.5z.
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pedig a keleti oldalon talalhatd Apavaraval egyiitt, a Nadanyi csalad
uradalmahoz tartoztak. Magyarszallas (Magyarka) a 16. szdzad elején, mas
részei (Apavara) pedig a Hodoltsag idején elbirtoklassal, illetve szazhatvan évi
folyamatos bérlés utan a 19. szazadban (Hegyesbor) vasarlassal keriiltek Karcag
varos birtokaba.

Apavara

A Hortobagy lapalyabol magasan kiemelkedé terjedelmes dombrol vagy
szigetr6l 1412-bdl talaljuk az elsé okleveles adatot. A jelzett évben Garai Miklos
nador hivatalos irattal igazolta, hogy Békés megye tisztikara bizonysaga szerint
a Keszegesto, Szdlossziget és Apavara (,Apay vara") nevii helyek régi id6 ota
Nadanyi Léaszl6 mester (,,magister Ladislaus Nadan") bucsai birtokdhoz
tartoznak.” A Békés megyei eloljarok altal emlitett ,.régi id6" mar a vizsgalat
idején tobb szaz évet jelentett. A nevezett birtokon ugyanis a Nadanyiak Ose
Apaj, a tatarjaras idején varat épittetett, itt vészelvén 4t a mongol tamadast.'’ A
foldestri szallas, a birtok kozpontja késobb mashova helyezddott és Apavara
birtokat a 15. szdzad elején mar igazolni kellett. Minden bizonnyal a torok
hatalom tiszantili megjelenése (1552) és megerdsddése (1566) utan vették
hasznalatba a telepiilésiik hatarat gyarapitdo karcagiak, sziikség esetén meglakva
az elhagyott menedéket is. A 17. szazad kozepén az Erdélybe huzodott Nadanyi
Mihaly visszakdvetelte tulajdonat. Emberei 1642 nyaran ott legeld Okreik miatt
zalogoltak meg a karcagiakat." A kunok a nadorhoz fordultak, a palatinus pedig
I. Rakoczi Gyodrgynek irt, hogy a hatalma alda tartozd nemeseket az ilyen
cselekményektdl tiltsa el, ha valakinek a kunokkal szemben panasza van, az
nala, a nadornal kérhet vizsgalatot. Az iigy kimenetele nem ismeretes, de
Nadanyi Mihaly 1659-ben bekovetkezett haldla utdn mar senki sem héaborgatta a
karcagiakat Apavara hasznalatdban. Az 1745. évi redemptidoban nem jegyezték
fel a megvaltott pusztak kozé, vagyis ekkor mar Karcagujszallas sajat hatarahoz
tartozott.

A hagyomany szerint az elhagyott foldvar és a vizfolyasokkal, nadrengeteggel
koriildlelt szarazulat menedéke és védett legeldje egészen a Rakoczi-
szabadsagharc végéig jo szolgalatot tett. Még 1864-ben is azt irtdk rola, hogy
,régen tobb nagy erektol és nagy rétségtol koritett varformaju sziget, hova a
hagyomany szerint a' tatar (ti. a 106-17. szazadi krimi tatar - E.Gy.) pusztitds

° HAAN L. 1870. 38., Kisujszallas levéltiranak (JNSZML) iratai kozétt, az Ecseggel
kapcsolatos hatarvizsgalat iratanyagaban 1410.évi keltezéssel szintén megtalalhaté az oklevél
masolata, benne a sziget nevének eredeti formajaval ... gnocl loci Keszeges to, Szdlds sziget et
Apay-vdara vocati semper, et ab antiquo ad Possionem Bucsa vocatam dejure pertinis..."

" BAG1 Gabor: Adalékok a karcagi hatar telepiiléseinek és birtokosainak torténetéhez a
tatarjarastol a torok hodoltsag koraig. In: A sziil6fold szolgalataban. Szolnok, 1994. 79. p.

""" GYARFAS Istvan: A jasz-kunok torténete 1542-1686-ig. 4. kot. Bp.1885. 230. p.
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elél menekiiltek a lakosok... "4 folyészabalyozasok elStti Apavara térségében,
a koriilstte 1évé lapalyrol és a nyugati szomszédjaban elteriilé Erbuga nevi
rétrél 1788-89 telén 22.000 kéve nadat vagtak le."

Apavara a hatar keleti oldalanak legmagasabb pontja, ezért a legnagyobb
aradasok idején sem keriilt viz ald, s ezért a 18-19. szdzadban tavaszonként a
gulya menedéke lett. Még az 1829-30. évi csapadékos télre kovetkezd, addig
sose latott, nagy arviz idején is sziget maradt, pedig akkor a tenger képét mutatta
a hatar: ... az egész vizb6l nem maratt egyébb ki (csak) az apavira domb
kornyéke" - jegyezte fel id. Katai Gébor, - ,,oda szorult a gulya, a vdrosrol
labokonn Portzio szénat hortak neki ugy tartottak mig sziint a viz, aztan ki
usztattk... "

A Tisza szabalyozasaval, majd a Hortobagy-Berettyd csatorna elkésziiltével
elmaradtak az arvizek és ezzel Apavara is megszlnt sziget lenni. Az egykori rét
1864-ben mar legeld volt, de ugyanebben az évben nyaron el is osztottdk a
foldbirtokos lakosok kozott, s a 19. szdzad végére jocskan eldre haladt rajta a
tanydsodas. Az Apavara nevet viseld hatdrrész ekkoriban kibdviilt, mert az
eltind rét régebben 06ndlld névvel ~ bird teriileteit is ideszdmitottak, illetve
Apavardhoz tartozénak mondtdk. igy lehetséges, hogy az 1990-es évek-
kozepéig, a valosdgos Apavaratol tobb kilométerre északra taldlhatdé szolnok-
debreceni vasutvonalon is volt egy Apavara megallohely, illetve az ott iiltetett
erddt ma is apavari erdonek hivjdk. A valdésdgos Apavara ma szantofold,
amelyen jol kiveheték az egykori vizfolydsok medrei és a foldvar maradékai. Az
Apavara dombon emelt, vélhetéen 6skori keletkezésti Apavara-halmot kb. két
évtizede elhordtidk. Ma mar nyoma sincs."

Apavara imént szoba kerillt nyugati szomszédja. Erbuga. Ez az észak-déli
irdnyu, hatalmas vizallas a Hortobagy folyd nagy lapalya volt, amely szélesen
elnytlé tavat alkotott, de a szarazulat déli szélénél ismét medret kapott és déli
irdnyban folyt tovabb. Erre utal Varré Laszld leirasa is 1864-bdl, amely szerint
Erbuga ,,hajdan nevezetes ér, melybdl tobb erek dagadzvan ki, mintegy feje volt

PESTY Frigyes kéziratos helynévtarabol. 1. kot. Jaszkunsag. Kecskemét-Szolnok, 1978. 153.
p. Az itteni var emléke ma is é16. 2005 Gszén és 2008 tavaszan arrafelé tett hatarjarasunkkor
id. Fazekas Sandor (sz. 1931.) ny. agrarmérnok a gyerekkoraban hallottak alapjan mutatta meg
a mar szaraz érmederben allitott allitolagos csapdak, és a ,,var egyik bastyajanak" helyét. A
valosagos var, legalabbis ahogy a terep jellemz6i mutatjak, klasszikus foldvar lehetett.

3 JNSZML Kg.v.It. Tjkv. 1789. apr. 24. 65. sz.

S, PUSK1 Anna: Katai Gabor kronikas kényve. In: Néprajzi tanulmanyok Danké Imre
tiszteletére. Debrecen, 1982. 543. p. A gulyaval kapcsolatos intézkedéseket a jegyzOkonyv is
igazolja. Kg.v.It. Tjkv. 1830. maj. 3. 252.sz.

S TOTH Albert: Szolnok megye tiszantali teriiletének kunhalmai. In: Zounuk 3. Szolnok. 1988.
349-410. p. Az 1950-es évek végéig a hatarnak azon a részén ¢él6 idds adatkozl6k (Fazekas
Sandor és Sz. Nagy Andras) még ugy hallottak, hogy a vasutvonal megnyitasa idején, az ottani
allomasnak a jobb hangzas miatt adtak az Apavara megallohely elnevezést. Innen szamlazott
at a kornyékre, a kozelében 1évd teriiletekre, mert az eredeti Apavara onnan kilométerekre
esik.
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azoknak... "° A nyelvészek szerint a hatarrész neve a kun nyelv hagyatéka, Er-
Buga = Ho6s Bika, azaz derék ember, vitéz jelentéssel valdszintileg
személynévbdl szarmazik.'” Feltehetéen kun hagyaték az Erbugaval nyugatrol
hataros Kormanycsok v. Kormancsok hatarrész elnevezése is. A 16. szdzadig
feltehetéen eddig tartott Karcagujszallas falu hatdra. E két elnevezés ma mar
nem hasznalt, minddssze a Bugai 1t elnevezésti dulout o6rzi az emlékét.

Apavara kornyékének délkeleti vizeirél az 1487. évben megejtett hatarjaras is
megemlékezik. A hatarigazitok megjegyzik, hogy Nadanyi Job bucsai
birtokdahoz a Tovisesér ¢s a Kunev (helyes olvasattal Kunér) vizfolyas is
hozzatartozik. Ezek mindketteje, illetve egy részilk a karcagi hatarba keriilt,
Apavaraval egyiitt. A 18-19. szazadi térképeken és az iratokban Tovises-ér,
Tovises-sziget, Kunér, valamint Kunér-sziget egyarant eléfordulnak a
Piispokladannyal hataros teriileten. Azonossaguk a 15. szazadi foldrajzi
nevekkel kétségtelen. Sziics Sandor irasaiban ¢és Kecskés Gyula foldrajznév
gyljtésében még ¢€l6 névként emlitdédnek, méra azonban eltiintek a karcagi
foldrajzi nevek kozil.'®

Hegyes bor

Hegyesbor falu és késébb a puszta sohasem tartozott a Kunsag teriiletéhez.
Helyzete annyib6l is kiilonds, hogy 1861-ben tortént megvasarlasdig Heves
megyei teriiletként tartottdk nyilvan, mig a vele délkeletr6l hataros Bucsa-
puszta Békés megye teriilete volt. Nevét 1864-ben nyugat felé kihegyesedd
forméjabol magyaraztdk, s vele kapcsolatban csak a Hegyesbori fenék ¢és
Hegyesbori sziget foldrajzi neveket emlitették meg, am egy Otven évvel
korabban késziilt térképen feltiintették a nyugati hataratjelzé ,,N(agy) Hegyes
Bor Halom " ¢és a déli (magyarkai) hatardhoz kozel emelkedd ,,K(is) Hegyes
Bor Halom " (az ut6bbin talalhatdé ma a Kun Emlékhely a 4. sz. féut mellett)
foldrajzi pontokat. Az ezekt6l délkeletre folyo, az armentes részt a Hortobagy
arterétdl levalasztd ,,Pap Ere' bal partjan, egy észak-déli iranyu hat déli végén
talalhat6, a térképen Telek-halom-ként (ma Roézsa-halma) feltiintetett hely
jeloli az egykori falunak és templomanak helyét.'”” A Telek-halomtol északra, az
1877-ben Hegyesbori- érnek is nevezett Pap ere jobb partjan talaljuk a Péntek-
halmot, Hegyesbor és Karcag egy masik hatarpontjat. A Péntek-halom és

' PESTYF. 1978. 153. p.
7 MANDOKY KONGUR Istvan: A kun nyelv magyarorszagi emlékei. Karcag, 1993. 149. p.

' HAAN L. 1870. 103-104. p.; JNSZML T.116. (1830), Olvasokényv Szolnok megye
torténetéhez. Szolnok, 1969.

'Y Hajdu-Bihar Megyei Levéltir (HBML) Bm T 34. Hegyesbor puszta hatiranak felmérési
térképe. (Régi jelzete HtnT 670.) Hegyesbor 14-16. szdzadi torténetérdl ¢és birtokosairol Bagi
Gabor készitett dsszefoglalast. Las:. BAGI Géabor: Adalékok Hegyesbor torténetéhez a 14-
16.szdzadban. In: Karcagi Kalendarium. Karcag, 2007. 130-133.p.
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térsége azzal a Péntektelek nevii pusztaval azonosithatd, amelynek hasznéalatatol
szintén eltiltotta a kunokat a véaradi piispokség 1513-ban.”® A 'telek' utdtagbol
kovetkezden egy elpusztult falu telephelye lehetett itt, de errdl egyelére semmi
kozelebbit nem tudunk. A halom ma is megtaldlhato a flizesgyarmati orszagut
mellett az egykori magyarkai legelén. Ma szant6fold.”!

Az 18. szazadban késziilt térképen is jol lathatd, hogy a 14. szdzadi Hegyesbor
falu a Hortobagy foly6 (,,Fluvius Hortobagy") arteriiletének peremére, a rét
szélén emelkedd magasabb hatra épiilt. A telepiilést egy 1400. oktdber 22-én kelt
oklevél emliti eldszor. Ekkor a Bor-Kalan nembeli Gy6i Andrés fia Jakab fia
Ferenc zalogositotta el 300 forintért itteni birtoka egy részét Karczag fia Péter
fiai Janos ¢és Tamas bortohmai ¢és fabidnsebestyéni kun kapitanyoknak,
testvéritknek Miklosnak és Janos fia Ferencnek.”” Kevéssel késbb, 1406. majus
7-én Hegyesbor birtok Magyarszallas fel6li részét vették zdlogba Karcag Janos
és Laszl6 kunkapitanyok.”> A falu birtokosai az 1440-es évekig a Gy&i csalad
tagjai, de 1446-ban mar Hunyadi Janos korményzé adomanyozta el tdbb név
szerint felsorolt nemesnek. 1470-b6l templomara és papjara taldlunk
adatot,”*1487-ben kiralyi utasitisra a nagyvaradi kaptalan végezte el Nadanyi
Job bucsai birtokanak és Hegyesbor falu hataranak hivatalos megallapitdsat és
kijelolését."

A 16. szazad elején a kolbészszEéki, kozelebbrdl a karcagtjszallasi kunok a
kornyékbeli foldbirtokosok pusztai, koztiik Magyartelek, valamint Hegyesbor ¢és
Bolcsatelek falvak karara igyekeztek terjeszkedni. Ezért aztan 1513. méjus 25-én
Postyéni Gergely, a nagyvaradi plispokség nevében egy sor puszta és a két
telepiilés elfoglalasatol eltiltotta a kiralyt és kun alattval6it.?® Kilenc év milva a
kolbaszszéki kunok kenderesi hatalmaskodasa tigyében hallgattdk ki Hegyesbori
Andras 6zvegyét, Tlonat.”” A falu valésziniileg ekkoriban, vagy Szapolyai Janos
tronra keriilésével lett Postyéni Gergely birtoka, Postyéni 1541 koril
bekovetkezett haldla utdn pedig az Erdélyben berendezkedd kiralyi kincstarra
szallott. Frater Gyorgy halala utan jelentek meg a tdjon I. Ferdinand emberei, és
1552-t6]1 a torok hatalom. Hegyesbor bizonyara nem veszteségek nélkiil, de
atvészelte az 1552. évi hadjaratot és lett a torok-magyar birtoklast Hodoltsag

2 GYARFAS 1. Ajasz-kanok torténete 1301-1542-ig. 3. két. Szolnok. 1883.
21 TOTH A. 1988. 349-410. p.

" BENEDEK Gyula: Kiils6-Szolnok megyei oklevelek a XV. szazadbdl. In: Zounuk 5. Szolnok,
1990. 252-253. p.

 BENEDEK Gyula - ZADORNE ZSOLDOS Maria: Jasz-Nagykun-Szolnok megyei oklevelek
1075-1526. Szolnok, 1998. 41.p.

2 GYARFAS I. 3. két. Szolnok, 1883. 290. p.

 HAAN L. 1870. 103-104. p.

? GYARFAS I. 3. két. Oklevéltar 732. 245.5z.

?7  KORMOS Laszl6: Kenderes torténete 1735-ig. Oklevéltar.
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azoknak... "'® A nyelvészek szerint a hatarrész neve a kun nyelv hagyatéka, Er-
Buga = Ho6s Bika, azaz derék ember, vitéz jelentéssel valdszintileg
személynévbdl szarmazik.'” Feltehetéen kun hagyaték az Erbugaval nyugatrol
hataros Kormanyosok v. Kormancsok hatarrész elnevezése is. Al6. szazadig
feltehet6en eddig tartott Karcagtjszallas falu hatdra. E két elnevezés ma maér
nem hasznalt, minddssze a Bugai 1t elnevezést diléut 6rzi az emlékét.

Apavara kornyékének délkeleti vizeir6l az 1487. évben megejtett hatarjaras is
megemlékezik. A hatarigazitok megjegyzik, hogy Nadanyi Job bucsai
birtokdahoz a Tovisesér és a Kunev (helyes olvasattal Kunér) vizfolyas is
hozzétartozik. Ezek mindketteje, illetve egy résziik a karcagi hatdrba keriilt,
Apavaraval egyiitt. A 18-19. szdzadi térképeken és az iratokban Tovises-ér,
Tovises-sziget, Kunér, valamint Kunér-sziget egyarant el6fordulnak a
Piispokladannyal hataros teriileten. Azonossdguk a 15. szazadi f6ldrajzi
nevekkel kétségtelen. Szlics Sandor irasaiban és Kecskés Gyula foldrajznév
gyljtésében még ¢€lo névként emlitédnek, mara azonban eltlintek a karcagi
foldrajzi nevek kozil.'®

Hegyesbor

Hegyesbor falu és késObb a puszta sohasem tartozott a Kunsag teriiletéhez.
Helyzete annyibol is kiillonds, hogy 1861-ben tdrtént megvasarlasaig Heves
megyei teriiletként tartottdk nyilvdn, mig a vele délkeletr6l hatdros Bucsa-
puszta Békés megye teriilete volt. Nevét 1864-ben nyugat felé kihegyesedd
forméjabol magyaraztak, s vele kapcsolatban csak a Hegyesbori fenék ¢és
Hegyesbori sziget foldrajzi neveket emlitetté¢k meg, am egy Otven évvel
korabban késziilt térképen feltiintették a nyugati hataratjelzé ,,N(agy) Hegyes
Bor Halom" és a déli (magyarkai) hatarahoz kozel emelkedd ,,K(is) Hegyes
Bor Halom" (az utébbin taldlhat6 ma a Kun Emlékhely a 4. sz. fout mellett)
foldrajzi pontokat. Az ezektdl délkeletre folyd, az armentes részt a Hortobagy
arterétdl levalaszto ,,Pap Ere'" bal partjan, egy észak-déli irdnyt hat déli végén
talalhato, a térképen Telek-halom-ként (ma Roézsa-halma) feltiintetett hely
jeloli az egykori falunak és templomanak helyét.'”” A Telek-halomt6] északra, az
1877-ben Hegyesbori- érnek is nevezett Pap ere jobb partjan taldljuk a Péntek-
halmot, Hegyesbor és Karcag egy masik hatarpontjat. A Péntek-halom és

' PESTYF. 1978. 153. p.
7 MANDOKY KONGUR Istvan: A kun nyelv magyarorszagi emlékei. Karcag, 1993. 149. p.

' HAAN L. 1870. 103-104. p.; JNSZML T.116. (1830), Olvasokonyv Szolnok megye
torténetéhez. Szolnok, 1969.

Hajdu-Bihar Megyei Levéltar (HBML) Bm T 34. Hegyesbor puszta hataranak felmérési
térképe. (Régi jelzete HmT 670.) Hegyesbor 14-16. szazadi torténetérdl és birtokosairol Bagi
Gabor készitett osszefoglalast. Las:. BAGI Gabor: Adalékok Hegyesbor torténetéhez a 14-
16.szdzadban. In: Karcagi Kalendarium. Karcag, 2007. 130-133.p.
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tersege azzal a Péntektelek nevili pusztaval azonosithato, amelynek hasznalatatol
szinten eltiltotta a kunokat a varadi piispokség 1513-ban.”® A 'telek' utdtagbol
kovetkezden egy elpusztult falu telephelye lehetett itt, de errdl egyelére semmi
kozelebbit nem tudunk. A halom ma is megtaldlhaté a filizesgyarmati orszagit
mellett az egykori magyarkai legelén. Ma szant6fold.”!

Az 18. szdzadban késziilt térképen is jol lathatd, hogy a 14. szdzadi Hegyesbor
talu a Hortobagy foly6 (,,Fluvius Hortobagy") darteriiletének peremére, a rét
szelen emelkedd magasabb hatra épiilt. A telepiilést egy 1400. oktober 22-én kelt
oklevél emliti eldszor. Ekkor a Bor-Kalan nembeli Gydéi Andras fia Jakab fia
Ferenc zalogositotta el 300 forintért itteni birtoka egy részét Karczag fia Péter
tiai Janos ¢és Tamdés bortohmai ¢és fabiansebestyém kun kapitdnyoknak
testveruknek Miklosnak és Janos fia Ferencnek.”” Kevéssel kés6bb, 1406 majus
7-en Hegyesbor birtok Magyarszallas feldli részét vették zalogba Karcag Janos
es Laszlo kunkapitanyok.”> A falu birtokosai az 1440-es évekig a Gy&i csalad
tagjai, de 1446-ban mar Hunyadi Janos korméanyzé adomanyozta el tobb név
szerint” felsorolt nemesnek. 1470-b6l templomara ¢és papjara taldlunk
adatot,- 1487-ben kirdlyi utasitasra a nagyvaradi képtalan végezte el Nadanyi
Job bucsai birtokdnak és Hegyesbor falu hataranak hivatalos megallapitasat és
kijelolését.

A 16. szazad elején a kolbaszszEéki, kozelebbrdl a karcagujszallasi kunok a
kornyékbéli foldbirtokosok pusztai, koztik Magyartelek, valamint Hegyesbor és
Bolcsatelek falvak karara igyekeztek terjeszkedni. Ezért aztdn 1513. majus 25-én
Postyéni Gergely, a nagyvaradi piispokség nevében egy sor puszta és a két
telepiilés elfoglalasatol eltiltotta a kiralyt és kun alattvaloit.”® Kilenc év mulva a
kolbaszszéki kunok kenderesi hatalmaskodasa iigyében hallgattak ki Hegyesbori
Andras 6zvegyét, Ilonat.>” A falu valdsziniileg ekkoriban, vagy Szapolyai Janos
tronra keriilésével lett Postyéni Gergely birtoka, Pdstyéni 1541 koril
bekovetkezett haldla utan pedig az Erdélyben berendezkedd kiralyi kincstarra
szallott. Frater Gyorgy haldla utan jelentek meg a tdjon I. Ferdinand emberei, és
1552-tol a torok hatalom. Hegyesbor bizonyara nem veszteségek nélkiil,'de
atvészelte az 1552. évi hadjaratot és lett a torok-magyar birtoklasi! Hoédoltsag

2 GYARFAS 1. A jasz-kiinok torténete 1301 -1542-ig. 3. kot. Szolnok, 1883.

21 TOTH A. 1988. 349-410. p.

BENEDEK Gyula: Kiils6-Szolnok megyei oklevelek a XV. szazadbol. In: Zounuk 5. Szolnok
1990. 252-253. p.

BENEDEK Gyula - ZADORNE ZSOLDOS Maria: Jasz-Nagykun-Szolnok megyei oklevelek
1075-1526. Szolnok. 1998. 41.p.

2 GYARFAS 1. 3. két. Szolnok, 1883. 290. p.
 HAAN L. 1870. 103-104. p.
* GYARFAS I 3. két. Oklevéltar 732. 245.sz.

KORMOS Laszl6: Kenderes torténete 1735-ig. Oklevéltar.
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része. A kétfelé adozassal és egy ujabb hadjarattal (1566) sulyosbitott hodoltsagi
1ét par évtized alatt megtépazta a lakossagot. 1556-ban 35, 1576-ban 23, 1577-
ben 12, 1579-ben 18 adéfizeté gazdajarol tudunk.”® A torokok 1571-ben 27
adofizetd gazdat,! 591-92-ben pedig 21 hazat és 26 csaladot irtak Ossze
Hegyesboron.”

Az 1597. évi kishevesi tizedosszeirds még tiz tizedfizetd gazdat talalt/’ de
azutan innen is tovabballt a lakossdg, osztozva a tagabb kornyék sorsaban. A
tizendt éves haboru utan, 161 l1-ben hallunk ismét Hegyesborrol. Ekkor az 1559-
ben hegyesbori foldesurasaggal jutalmazott Viczmandy csalad leszarmazottja,
Viczmandy Kristof adott megbizast itteni birtoka gondviselésére. Talan ennek az
eredménye, hogy majd' masfél évtized mulva ismét pisldkol benne az élet -
lakosai 6t és fél kobol gabonat szolgaltattak az 6nodi varba.’' Jottek azonban az
1660-as évek haborui és Hegyesbor késdbb mar csak mint puszta szerepel.
Amennyire a késébbiekben ragaszkodtak hozza, elképzelhetd, hogy a karcagiak,
Apavarahoz és Magyarkadhoz hasonloan, Hegyesbort is a sajatjukként kezelték a
17. szdzadban, am itteni jelenlétiikrél csak az 1720-as évektdl vannak adataink.
Nagyon ¢érdekes dolgokra hivjak fel a figyelmet a régi karcagi levéltar
mutatokonyvének bejegyzései (az iratokat sajnos 1952-ben elpusztitottak.) A
mutatokonyv szerint a Hegyesborral kapcsolatos iratok kozott megvolt az 1487.
évi hatarjarasrol kiadott oklevél. A rakamazi hazatérés és a falu felépitése utani
évben is hamar raterel6dott a figyelem, mert volt egy irat 1712-bél ,, Hegyesbor
Fél pusztaért Neoacquistica Commissionak tett fizetésrél”" valamint még egy
szerz6dés év nélkiil, de vélhetéen 1711-12-bdl, amely szerint Széki Zsigmond
(1703-1712 kozott karcagi jegyz6) hegyesbori részét zalogba adta Karcagnak.

1713-ban kelt az az irat, amit a zalogositassal kapcsolatos vizsgalatrol adtak ki;
1714-ben pedig a fél puszta megvételérdl volt ,inquisitio".’> A pusztat Pest
megye kozgytilése elott 1735. februar 17-ére, arverésre 1is kihirdették.
Eredményét nem ismerjiik, de az 1727. és 1731. évi arendardl szolo elszamolas
mellett a kovetkez6 irat mar egy zalogositasrol szolo szerzédés 1753-bol, és ez -
amint azt az 1754-ben készitett szerzddés is mutatja, - a néhai invalidushazi
tiszttartd Podhradszky Gyorgy csaladjaval, mint foldestrral létre is jott.>”

A puszta fele részének megvasarlasa tehat mar a 18. szazad elején felvetodott a
karcagi (nagykunsagi) eloljarok tervei kozott, amit lehetdség szerint igyekeztek

2 N. KISS Istvan: 16. szdzadi dézsmajegyzékek. Bp. 1960. 978-979. p.

2 GYORFFY Lajos: Adatok az Alféld térokkori torténetéhez. Szolnok, 1956. 27. p.; AGOSTON
Gabor: A szolnoki szandzsak 1591-92. évi Osszeirdsa. In: Zounuk 3. Szolnok, 1988. 249. p

3 BENEDEK Gy. 1993. 270. p.

BENEDEK Gyula: Jasz-Nagykun-Szolnok megye iratai 1601-1700. In: Zounuk 10. Szolnok,
2001.216. p.

32 JNSZML Kg.v.It. 1. sz. Mutatokényv

3 JNSZML Kg.v.lt. Mutatd, és BOROSY Andras: Pest-Pilis-Solt varmegye kozgyfilési
jegyz6konyveinek regesztai 1712-1740. Bp. 1995. 14. p. 4117. sz.
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is el6késziteni az Ujszerzeményi Bizottsagnal, de a vasarlas ismeretlen ok miatt
elmaradt vagy megsemmisitették. Az emlitett fél pusztit a késdbbiekben
Podhradszky Gyorgytdl majd orokoseitdl, a masik felét pedig a Széky és az
azzal rokonn4, ezzel egyiitt Hegyesboron tulajdonossa lett csaladoktol bérelték.**
1770-ben 1j lehetéség kinalkozott a Podhradszky-féle rész tartdos megszerzésére.
Podhradszky Antal foldesur ugyanis 1450 forint kifizetése ellenében o6tven évi
bérletet ajanlott, s mivel a karcagiak egyontetii véleménye volt, hogy ,,... ezen
pusztanak birdsara ... a' Varasnak igen nagy, elkeriilhetetlen sziiksége lévén
azon okbul, hogy azon puszta az Viras alatt fekiinne ", — a tanacs kapva kapott
az alkalmon. Villalta az Gsszeg elGteremtését és a bérlet meg is kottetett.'” Az
eddig elokeriilt adatokbol tgy tlinik, ez az G6tvenéves bérlet formalodott at a
késdbbiekben o6rokds tulajdonnéd. 1805-ben mar azt irtdk és igazoltdk
Podhradszky Antal csalddjanak, hogy ,,... Hegyesbori Pusztat ezen Varos nem
igy birja, mint zdlogot, hanem mint érokjét. "> A tanulmanyunkban mar
hivatkozott 1813. ¢évi térképen is egyértelmiien fel van tiintetve a varos
hegyesbori tulajdona: a puszta Magyarka felé esé déli féle. A masik fél
pusztarészt viszont, egészen 1861-ig folyamatosan bérelték a Széki, Papszasz,
Veresmarti és Jozsa foldbirtokos csaladoktdl. A teriilet megvasarlasara 1860-ban
mutatkozott alkalom, s amikor az el6ljarok két résztulajdon eladasdban
megegyeztek kideriilt, hogy a t6bbi tulajdonossal is meg lehetne egyezni, s 34-
35 ezer forintért Hegyesbor teljes masik fele is megszerezhetd lenne. A vasarlés
lebonyolitasara létrehozott bizottsdg a kovetkezd év februarjaban meg is kototte
a szerzédéseket az eladasrol s a vételar felét még akkor ki is fizették.*’

3*  INSZML Kg.v.It. Mutat6, BENEDEK Gy. 2002. 302-304. p.
3 JNSZML Kg.v.It. Tjkv. 1770. aprilis 4.

36

INSZML Kg.v.It. Tjkv. 1805. szept. 4. 424. sz. Egy 181 I-ben kelt tjkvi bejegyzés szerint (360.
sz.) ezt 0jbol igazolniuk kellett, ezuttal a Zsambokréten ¢é16 Podhradszky Laszlonak.

37

JNSZML Kg.v.It. Tjkv. 1861. jan. 6.-febr. 2. a 6., 9., 13., 18. szamok. 1861-ben Veresmarti
Laszlonak, Jozsa Gyorgy és Lipcsey Karoly orokoseinek. Papszasz Ignacnak és Barkaszy
Benedeknek volt itt birtoka, amelyekért 0sszesen 28.580 forintot fizettek. Aprobb teriileteket
még a kovetkezd években is vasaroltak.
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Hegyesbor puszta térképe 1789-bol
(HBML Bm T 34.)



Magyarszallas, ma Magvarka

Elsé emlitését egy Hegyesborral kapcsolatos, 1406. majus 7-én keltezett iratbol
ismerjiik. Ebben az érintett birtokosok azt foglaltdk irdsba, hogy Hegyesbor
falubirtok déli, Magyarszallas felé eso fele részét Karcag nevezetli Janos fiai,
Laszld és Péter, valamint testvérei Gergely és Imre hetven forintért zalogba
adtak/vették. N A jobbara mocsaras hatar( kis telepiilés a 15. szazad folyaman
elnéptelenedett, mert a Postyéni Gergely-féle jegyzékben mar Magyartelek
néven, a kolbaszszéki kunok altal elfoglalt pusztak kozott talaljuk.*
A kolbaszszékiek a plispokségi tiltakozds ellenére is birtokba vették ¢&s
benépesitették a falut, s azt az 1554. évi egri Osszeirdsban mar ujbol
Magyarszallasként és a kunok lakta szék részeként vették nyilvantartasba. Talan
vitatott hovatartozdsa miatt érték atrocitasok a 16. szdzad kozepén, amikor ,a
zavaros id6kben", - vagyis Frater Gyorgy haldla és a térség Ferdinand kezébe
adasa idején - Artandy Kelemen aprodjai és Nadanyi Pal emberei is
megritkitottdk a falusiak szelid daru 4lloményat, de az emlitett madarak a
toroknek is megtetszettek, mert Szolnok megszallasakor, 1552-ben, hat darut 6k
is eloroztak.** A 16. szazadi magyar és torok Osszeirasokkal a tizendt éves
haboru elejéig tudjuk igazolni Magyarszallas fenndllasat. A falu, amely a
legkisebb a Karcag kornyéki telepiilések kozott, 1552-t61 kétfelé, magyar és
torok részre is adozott. Eger vardhoz buzat, arpat, vajat és sajtot, készpénzt adott
s 12 ako egri bort volt koteles kimérni. Az 1571. évi térdk defterben a szolnoki
nahijéhez tartozd faluként tiintették fel. A defter szerint ekkor 28 haztulajdonos
gazda lakta, s a falunak temploma is volt. Az 1591-92. évi defter szerint mar
csak 19 csalad lakta, akiknek gazdasdgait évi 12.100 akcse, vagyis mintegy 200
fr. megfizetésére talaltdk alkalmasnak. A tizenot éves haboru elsé éveiben mar
nincsen hir Magyarszallasrol, és nem is épiilt Gjja tobbé.*!

Teriilete leginkabb az allattenyésztésre volt alkalmas, ezt igazolja, hogy
a 16. szazad végén a Karcag kornyéki telepiilések kozott - Karcagujszallas utan
- itt szamoltak fel a legnagyobb Osszegii illetéket a juhok utan. Hatarat 1626-t6l
kezdve az ujratelepiilt nagykun kozségek vették bérbe a nadori hivataltdl, a tobbi
puszta telepiilés hataraval egyiitt.*> A karcagiak gazdalkodtak rajta 1699-ben is,
amikor a kamarai Osszeirok felmérték a nagykunsagi falvakat és pusztakat.
Magyarka pusztardl azt jegyezték fel, hogy a falu réges-rég elpusztult. Hatara
keleti iranyban, a faluhelyhez féléranyi tdvolsdgra Hegyesborral, délen

¥ BENEDEK Gyula: Oklevelek Jasz-Nagykun-Szolnok megye torténetébél 1326-15?4 In-
Zounuk 14. Szolnok, 1999. 248. p.

Lasd: 28. sz. jegyzet
*U TAKATS Séandor: Rajzok a torok vilagbol. 111 kot. Bp.[1917] 89. p.
41 AGOSTON G. 1988. 249. p.; GYARFAS 1. 4. két. 61. p.; GYORFFY L. 1956. 27. p.

‘" ELEK Gybrgy: . .. tsak bujdosas volt életink... ": Karcag varos és a Nagykunsig a 17.
szazadban és a Rakoczi-szabadsagharc idején. Karcag, 2004. 60. p.
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egyoranyi tavolsdgra iMarjalakaval, északon egyoranyira Karcaggal, nyugaton
Bocsaval hataros és altalaban, de foként dél felé mocsaras és nadasokkal boritott
teriilet. Az 4aradasok némelyike (valosziniileg a 17. szdzad masodik felétdl
érezhetéen megvaltozott vizrajzi viszonyok miatt) még a falu egykori telkét is
elérte, mert azt is feljegyezték, hogy a telepiilés helye ,az drvizek miatt
felismerhetetlen ", temploméanak csekélyke maradékai azonban latszanak.*

Az ordban megadott tavolsagokbol és mas iratokbdl ugy tinik, hogy Magyarka
méretei csak 1699 utan boviiltek ki a mai déli hatarokig. A tobbszor emlitett
1487. évi hatarvizsgalatban a megujitott hatarok a Berettyé folyonal 1évo
Vészsziget, a Torsalapossa, a Keszegesto ¢s a Hegediishat sziget-en (,, insulam
Hegediishdat sziget") huzodtak Bucsa és Hegyesbor kozott.** A térképre
gondolva a hatarvonalat lathaté, hogy Hegyesbor falu teriilete nem csak egy
délkelet - északnyugat irdnyu, valoban ék formaju beszegellés volt, mint a
késobbi térképek mutatjak, hanem a Hegediishatat érintve egészen a kozépkori
Marjalaka (ma Kisujszallas hataraban) hataraig ért. Azzal és Ecseggel volt délrdl
szomszédos. A tizendt éves haboru kovetkezményeként az érintett telepiilések
koziil Magyarszallas, Bucsa és Hegyesbor is elpusztult, s a nagykunsagi falvak
birtokgyarapitasa a holt falvak foldjének bérletével folytatdédott, ugyhogy
Hegyesbor teriiletébdl szép nagy részt a kun foldhdz szarmaztattak. Ezért
lehetséges, hogy a Vészszigeten, a Hortobagy folyonal, a 17. szdzadban mar
Ecseg ¢és Marjalaka falvak, valamint Bucsa és Magyarka pusztadk hatarai
talalkoztak. Mivel a 17. szdzad végén Marjalaka és Ecseg is elnéptelenedett,
ezért az Ujabb hatarjarast mar Karcag és Kislijszallas varosok, valamint a
sajoladi Palos szerzetesek és a Harruckern, késobb Wenckheim birtokka lett
Bucsa puszta kozott kellett megejteni. Ez az eljards sem volt egyszerli, mert az
elsé kihallgatasokat 1749-ben rogzitették, de még 1762-ben is igen sok tanut
elokeritettek és megkérdeztek hozza. Az 1762 szeptemberében kihallgatott
tanuk részben régi ecsegi lakosok maradékai, részben olyan id6sebb karcagi,
kisujszallasi, turkevei férfiak voltak, akik valamikor az O&regekt6l, foként
ecsegiektdl tanultdk meg a hatart. Elmondasuk szerint ,, a’ hdarmas hatar ritka
Bocz Szigetihez nem messze a' Berettyo vizén tul, Hortobagy szigetiben, Tovisses

3 CSEH Géza: A Nagykunsag leirdsa az 1699. évi Pentz-féle osszeirdsban. In: Zounuk 17.

Szolnok, 2002. 208. p. Magyarszallas falu bizonyara az arvizektdl mentes hatra épiilt, ez a
teriilet azonban a vizszint 17. szdzadi emelkedésével iddrél-idére viz ala keriilt. Ilyenre a
Magyarkatol 25-30 kilométernyire nyugatra 1évé Turgony nagykun falu esetébdl is tudunk
példat hozni. 1733-ban a kenderes-turgonyi hatarjarason valljak idds tanuk, hogy az 1670-es
évek t4jan, amikor a turgonyiak a ,, turgonyi templomiul (a ) halomhoz lakni a vizek miatt
kigyottek, azon halmot kérték temetének (a) kenderesiektol az Csonkaérnek Turgony felél valo
széelén." (Elek Janos 58 éves karcagtjszallasi gazda vallomasa.) In: ELEK Gy. 2004. 27. p.

“ HAAN L. 1870. 2. két. 103-104. p. ,,Quod primoincepissent in loca Vészszigeth dicto, penes

fluvius Berettyo, a parte videlicet occidentali, ubi unam metam terream de novo posuissnet,
inde transeundo versus plagam septemtrionalem locum puta Torsalapossa et stagnum
Keszegestd usque insulam Hegediishat sziget... "

> JNSZML Kisujszallas v.1t. R.sz. 274. Etsegi hatarral valé contraversialis
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derék mellett laczatott, de mdr el nyomattatott.." Ez a hatarjel ,,a1 Buesai.
Magyarkai. Etsegi hatdrokat" valasztotta el

Az itteni folyovizeket ,, a' Mirho vizét, Pasit Sziget mellett 1évé Berettyot a'
Rakonczds — Sziget mellett  1évé  Hortobdgy —vizét."’ a 18. szizadban a
kistjszallasiak mindig békességesen haldsztdk, am az évszazad kozepén
fellingold hatéarvita kapcsan az ecsegi foldesurak a kisujszallasiaknak a Mirhé
torkolatanal rakott vészeit elvagattik.** A Hortobagy itteni szakaszan mér a 15.
szazadban irnak ezen a kornyéken 1évé vészrél (lasd: Vészsziget). Kovacs
Gyorgy 1762-ben, valamint a harom folydé 1783-ban készilt térképén is
feltiintették a torkolathoz kozeli ,,Kisujszdlldsi vész"-1, és még a 19. szdzadban is
olvashatunk rola.*’ Vagyis a haldszohely tobb évszazados foldrajzi pont volt.

A terlilet koriili vitdkat a kunsagiaknak a 18. szdazad mésodik évtizedében
végrehajtott hatarrendezésétdl és a késdbbi pusztabérlettdl lehet eredeztetni. Bird
Péter cca. 63 éves turkevei lakos 1763-ban azt vallotta, hogy gulyasbojtar volt,
amikor ,, Temesvarnak megvétele (1716 - E.Gy.) utin" ,,a' Gastyds part poros
dllas volt", s gyakorta  haltak ott a gulydval, de aztan , Csikai nevezetii
kunkapitany maga hatalmadval fel hdnyattatvan" a hatérjelet, Onkényesen ott
jelolte ki a hatart.’® Késébb viszont Ecseget egy masik kunsagi falu, Turkeve
bérelte, s ahogy a mar emlitett Sods Istvan elmondta ,, mint hogy mind a' két rész
kunsagbeli lévén. mihelyest Tur Keviek altal a' foldiiil (a kisujszalldasiak)
inhibealtattak  (eltiltattak),  azonnal magok  Tisztyeiknek Kis  Ujszallasiak
panaszolkodvan,  Tur Kevieket vadoltik, hogy a' Kun- foldet el-idegeniteni
kivannak. " Ezért aztdn a keviek nem mertek kifogast emelni a bérelt puszta
egyes részeinek elfoglaldsa miatt. KésObb nagy arviz jott, és egyébként is
nagyobb lett a viz, ,melly miatt nem lévén Tur Kevieknek azon féldekhez bator
menetelek, Kiss-Ujszallasiaknakpedig konnyebb accessusuk (lehetdségiik) léven,
tovabb tovibb bé csisztak.,"”' igy vették hasznalatba a 18. szazad kozepére az
ecsegi teriileteket.

A Csikai-féle hatarigazitds Karcagnak is juttatott kisebb-nagyobb
darabokat a marjalaki hatarbol. Marjalakat feltehetéen az 1683. évi

46 1. 45.5z. Jegyzet. Sobs Istvan cca. 65 éves tirkevei lakos vallomésa 1762. szept. 28-an.
47 Uo. Talpall6 Péter cca. 39 éves tirkevei lakos valloméasa

48 Uo

INSZML T 96, 97.Geometrica delineatio Controversiae Praediorum Marjalaka et Ecseg.
Delieata Mense Julia Anno MDCCLXII. Per. Georgium Kovats Jurat. Geometram, valamint T
11. Mappa super confluentus aqvarum per Fluvium Berettyo, Mirhdé & Hortobagy. Andreae
Szervainski apre Laurentii Bedekovich 1783.

0 JNSZML Kisijszallas v. It. Tjkv. R.sz.274. Csikai Janos 1709-1713. valamint 1722-27 kdzott
nagykun kapitany, az 1720-as években pedig karcagi bird is volt. A hatarok rendbetételével,
feliilvizsgalataval és kijelolésével kapcsolatos tevékenységét mas telepiilésekrdl is ismerjik’
In: ELEK Gy. 2004. 186-187. p.

ST Uo. 1762. szept. 28.
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hadmozdulatok néptelenitették el. Késobb sem épiilt 0jja, sot Kisujszallas is csak
jocskan a Rakoczi-szabadsagharc utan, 1718-ban népesiilt be. A Magyarkat
bérlé karcagiak tehat sok esztendeig alig voltak szigortian vett hatdrok kozé
szoritva, ezért volt lehetséges, hogy az egyébként Marjalakahoz tartozo Halas,
Rakonczis, és a Karajanos szomszédsagaba cs6 Magyarkai Ravaszlyuk nevil
hatarrészek egyes teriiletei Karcaghoz keriiljenek. Ezek hatarvonalan emlitik
1487-ben a Torsalapossa nevi foldrajzi pontot. Ezt is teljesen a karcagi hatarba
kebelezték, mert a 19. szazad elejérdl olvassuk a bejegyzést, hogy a hadnagyok a
»Torzsa Laposrél és Sebes Erb6l" hat marhat hajtottak be, mert ,ottan a’
Kaszallonak hagyatott foldon az egész Gyarmati Gulya el terjedt volt, 's ottan
sok karokat tettek."" (Bucsa puszta ekkor mar a Wenckheim Dbirtok
flizesgyarmati uradalmanak része. igy keriilt oda a gyarmatiak gulydja, mint,
ahogy a rendszeres hatarjarasokat is a tiszttartoval vagy a gyarmati eldljarokkal
vitték végbe a karcagi tanacs tagjai.) A fentebb felsorolt teriiletek (Halas,
Rakoncas etc.) eltulajdonlasat még jo szaz évvel késobb, 1841-ben is
megpenditette a kisujszallasi tanacs.”

A ,nagy Rét" vizei

Az oriasi artéren atfolyd, ide torkolldé vagy innen taplalkozd erek,

vizfolyasok, tavak, posvanyok felsorolasa ma mar csak a régi térképek és az irott
forrasok segitségével lehetséges. A folydszabalyozasok hatdsaként, valami
masfél évtized alatt, az 1860-as évek elejére, a bdvizli, nagy erek, derekak,
tisztak jelentéktelen vizallassa silanyodtak és évezredes mocsarak lettek kotus
legelok. Ehhez képes, ujabb szazdétven év mulva, vagyis napjainkban, néhany
abszolut kiszaradt nagy meder és az eltlindben 1évé foldrajzi nevek nyoman
felsejlé szobeszéd emlékeztet a régi vizekre.
A hatarnak ezt a most targyalt részét a régi térképek szigetekkel tarkitott, oriasi
nagy mocsarnak tiintetik fel. A folydvizek medre pedig olyan szeszélyesen
kanyargd, tobb agra bomlo, elsekélyesiild, elteriild, nadba veszd volt, hogy
sokszor nem is bibelédtek a térképre viteliikkel.**

2 JNSZML Kg. v. It. Tjkv. 1802. jun. 13. 391.sz.

" JNSZML Kisujsz. v.t. Tjkv. 1841. marc. 23. 151.sz. A kisujszallasi eldljarosag a kozos
hataron emelt vizfogd gat miatt keletkezett vitaban hozza eld, hogy ... méltan fajdalmas érzést
tamaszt ezen Kozonség lakossaiban annak meggondoldsa, hogy minekutanna Karcag vdrossa
ezen Kozonség hatarabol a' mult szazadban nagy és éppen a' most vizzel elboritottnak
panaszlott részt (vagyis Karcag hataranak déli teriileteit E.Gy.) elvett(e), mint akkor is
gyengeébbtil..." A teriiletgyarapitds eredménye, hogy a két varos protocollumaiban egyarant
eléfordulnak a Rakonczds. Domb-sziget. Sebes-ér. Halas, Hosszl-sziget etc. teriiletekkel
kapcsolatos iigyek. Ezek megoszlottak a két varos kozott.

J6 példa erre a Hegyesborrol 1810-es években késziilt térkép (HBML BmT 34.). Ezen szépen
elkiiloniil a Pap-ere hatarolta drmentes teriilet és az alatta talalhato, idészakosan viz boritotta
rét. amely alatt a Hortobagy folyik el, de csak sejtheté a medre, pontosabban vizfolyasok
kovethetetlen kuszasagat rajzoltak fel hozza, jelezve, hogy az ott vizjarta teriilet.
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A viz a 10-12 kilométerre 1év0 Hortobagy ,arka"-t6l, még kozepes
aradasok idején is a varos aljaig futott. 1806-ban a karcagi eldljarok
Piispokladanyrdol megjegyezték, hogy ,,Kardszag, Szerep és Bardndfeldl egész a'
helység allydig"szokott az arviz futni.Karcaggal is igy volt ez, hiszen a varos
kelet-délkeleti peremét , Arviz'-nek emlegették a 18-19. szazadban.® A
telepiilés a 18. szdzad kozepéig biztonsdgos tavolsagra volt az aradasoktol, de a
hazak ¢és a portdk szadmanak novekedésével a beépitett teriilet az arvizes oldal
fel¢ is kitolodott. Az 0j varosrész neve még az 1950-es években is Siralyiilés
volt. Tobbek kozott ennek a védelmére emelték a Kungatat, majd a Kédrnon-ér
gatat, amelyeket a 20. szdzad elején, a veszély végleges elmultaval hordtak el.
(A régi Kungiatra ma mar csak utcanév emlékeztet, mivel ennek a vonaldban
volt. A foldanyagabdl az 0j osztasu utcakat toltotték fel.)

Olyan rendkiviili 4raddsok is voltak, - példaul az 1816., 1830., 1845., és az
1888. ¢években -, amikor az aradds a varos ald jott. Sokszor rettentd gyorsan
érkezett. 1830 aprilis végén ,.este még semmi hire nem volt, (de) mdr éjtszaka
voltak ojjan emberek, mikorfel serkentek a Hdzajikba Gdzolhattik a vizet. ™ Ez
az arviz csonkitotta meg a Zador-hidat, a varosban pedig 60 hazat ontott el.*®
Majd' hatvan év multdn ugyanaz a helyzet allt eld. Akkor, 1888 husvétjan az
egész varos gatat épitett. A ,,Sargagat" a vasutdllomastol az Agyagos logerig,
vagyis a déli oldaltél az északi varosszélig, hat kilométer hosszan keritette
félkorbe Karcagot. °

Volt olyan vérosszéli, varos kornyéki lapaly, ahonnan nem vonult le a viz,
hanem esztend6n 4t ott poshadt. Benne nad, sas, gyékény tenyészett, megfeleld
allatvilagnak is helyet adva. Ilyennek ismerjiilk a tandcsjegyz6konyvekbdl a
Férgestot, ami Varr6 Laszlo jegyzéke szerint ,,a’ hajdan benne élt kiilonféle vizi
férgekrol" kapta a nevét. KésObb varosszéli csordalegeld lett. Laposanak, fiives,
gyepes térségének egy része még ma is lathaté, de a régi nevét mar
elfelejtették.®

3 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1806. dec. 22. 560.5z.

¢ JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1800. febr. 10. 83.sz. ,Balla Gabor az Arviz szélen egy kis Portatskat
kér..."etc.

A Karcag Reformatus Egyhazkozség irattara, iktatoszam nélkili iratok. To6ré Andras
»Nyomorusagos Esztend6krdl valo Emlékezés".

KAROLYI Zsigmond - NEMES Gerzson: A Kozép-Tiszavidék vizigyi multja. Az 8si artéri
gazdalkodas és a vizi munkalatok kezdetei (895-1846). 1. kot. Bp. 1975. 90. p.

% Nagy-Kunsag 1888. marcius-aprilis szdmai

60 pggjy F. 1978. 153. p., A Férgesto valamelyest kiviil esik a targyalt teriileten, de emlitése
talan nem zavar6. Hogy milyen kozel esett a varoshoz azt jol mutatjak a tanacsi
jegyz6konyvek bejegyzései: 1797. nov. 18. 480.sz. - a tanacs ,, a' Férges To6 oldalon, Dobrondi
Istvan mellett viz allasos portat" méretett, vagy 1798. febr. 10. 95. sz. szerint Konya Istvan kér
egy portat ,,a' férges To szélin."
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A Kunlapos, az Apavara, és a déli oldali ,,nagyobb rét" legfontosabb
taplaloi és allandd utanpotlast szallité vizfolyasai az észak fel6l érkezd erek
voltak. A Hortobagy foly6 a piispdkladanyi hatarba nyul6é nagy kanyarulata a
Kunlapos nevili hatarrésznél tért at a karcagi oldalra. Ide 6mlottek a Kodmon-
ér, az Aranyos-ér, az Unn-ere, a tobb 4gra szakaddé Lézér-ér szallitotta
viztomegek, amelyek Erbuga tajan. Apavara elott egy hatalmas laposba teriiltek
el, de ahogy Varré fobird is irja, onnan ismét tobbfelé agaztak tovabb dél-
délkeleti iranyba. A ladanyi hatdrhoz kozelebb, a (dél)keleti harmashatar felé
folyt a Cseh-ér, a Cseh kiirté, a Nadas-ér, a Kigyos-ér vagy Kigyos- derék, a
Kun-ér és a Kunér- derék, az utobbitél déli iranyban a Csukds- ér. A viaros
alatti nagy vizallasbol szakadt ki a hegyesbori szantdkat és a vizjarta laposokat
elvalaszt6 Pap-ere (1877-ben Hegyesbori-érnek is irjak.). Ez alatt mutatjdk a
térképek az Erbugabol agazo Tarcsa-eret, amelynek mentében, az 1890-es évek
elején késziilt térképlink a Magyarkai-halom magassagaban, a bucsai hatar felé
egy ,Kender asztaté" nevii széles, lapos mederszakaszt is feltiintet.®’ (Hasonlo
helyeken, de a varoshoz kozelebb esé vizallasokban, pl. a ,Magyar-tisztan"
4zott valaha az eladasra szant gyapji is.*?) A Tarcsa-ér alatt, kelet felél folyt az
Urmoés-ér, ami szintén a karcag-bucsai rétekben, a Hortobagy felé tiint el.
Hegyesbor alsd, Bucsa felé esd teriilete és Magyarka puszta déli oldala, egészen
a szeghatarig szigetekkel tarkitott, szinte végtelennek tetszd rét volt. Nem is
csoda, hiszen a délkeleti oldal ,,nagy rét"-je itt taldlkozott 6ssze a Kisujszallas-
Kunhegyes-karcagi harmas hatarig nyalé Karajanos mocsar vizeivel,
vizfolyasaival, amelyeket 1787-ig a Mirhon érkezd viztomegek duzzasztottak
folyokka. Mint mar emlitettiik, a harmashatar koriili két torkolatban feltoluld viz
olvadas vagy esdk idején tengerré valtoztatta a kornyéket. Nem csoda, ha
errefelé tobb vészrdl, haldszohelyrdl is emlitést tesznek az iratok.

8! PESTY F. 1978. 154. p.; az 52. sz jegyzetben leirt térképek, valamint A Kozéptiszai
Armcntesité Tarsulat miszakilag fejlesztett és a nagyméltésaghh m. kir. Foldmivelésiigyi
Miniszter ur 1891. évi 71029. sz. alatt kelt rendeletével megallapitott arteriiletének a tarsulati
kozterhek viselésére vonatkozolag az 1895. évi november 28-an tartott kozgyiilés altal
megallapitott Osztadlyozasat feltiintetdé térképe." Ez a feltehetéen katonai célokra késziilt,
nyomtatott térkép igen részletes képét adja a hatarnak, feltiintetve a vizfolyasokat, utakat,
halmokat, tanyéakat, vizallasokat és a hatarneveket. Egy masik, kevésbé részletes térkép ,,A
Koros-Berettyo szab. m. kir. Folyammérndki hivatala" altal 1877. jan. 31-én elkészitett térkép.
Ez utdbbi pontatlan, de a nagyobb folydvizekrdl jo attekintést ad. A kér térképet Foldvari Imre
ny. szakaszmérndk bocsatotta rendelkezésemre. Az 1895. évi térképen jol lathatd, hogy a
Kenderaztatdo a Pap-ere alatti ér tavaban van, a tandcsi jegyz6konyv az 1798. évi augusztus 16.
449. sz. alatt is a Pap-erében 1év6 kendcraztatorol ir.

02 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1830. majus 6. 273. ,Egyesség kottetett... a' Varosban talalhato

Magyar tisztann meg asztatott gyapjuinak maésajara..."
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A karcagi hatar déli oldala a 18. szazadban. (JNSZML Térképtar T 11 - 1783)




A Mirhé elgatolasdig a tiszai aradat a magyarkai laposokat toltotte fel, innen
agazott tovabb a Kisujszallas- Ecsegpuszta felé 1évé6 Mirho-toba, onnan a
Berettyoba. Szabd Janos (cca. 70 éves) karcagi lakos 1762-ben ugy emlékezett,
hogy a ,Mirho to Magyarkai pusztirul bizonyos Halas névii vizbiii eredetit
vevén, a' mint a' Torka, 's folvamattya vagyon a' Mirho tonak, aztat a' Tanu
Magyarkai  Pusztanak lenni tartotta, Mirho tot azon tul (mint) Ecsegi
Pusztéhoz" tartozandét ismerte.”” A gat megépiilte utdin a magyarkai -
hegyesbori réteket is a Hortobagy ¢és a Berettyd arvizei taplaltak, és amig
tehették, a nyugat felé es6 Karajanos-mocsarat is megfutottak. Az 1790-es
években a mocsaron at huzodo Gt védelmére Kisujszallassal és Karcaggal toltést
épittettek, ami a kisebb aradasokat szerencsésen fel is fogta. A Karajanost
azonban a lefelé igyekvd Oszi €s tavaszi vizek is megtoltotték, errefelé keresve
lefolyast a Hortobagy felé. igy aztan a Karajanoson a 19. szdzad masodik feléig
gatépitéssel nem is lehetett kifogni, ahogy a magyarkai mocsarakon sem. A
toltés pedig teméntelen bosszusagot is okozott, mert a lefolyds elzarasaval az
Oszi és tavaszi vizek gyakorta fenn rekedtek. A teriilet felsé részének a Cina-
derék, a délibb teriileteknek a Karga-ér volt a legjelentdsebb vizfolyasa,
amelyekbdl természetesen szamos kisebb ér, - a Pene-ér, a Fasér, a Hegediis-
derék, a Kargaderék, a Kalman-ér, Gorbe-ér - fakadt. A legdélibb teriiletek
folyovize az 1830-ban a Hortobagy medernek tartott Sebesér volt, s ma ennek a
néhai térségében talalhatdé az egyik legjelentésebb belviz-elvezetd, a Sebeséri-
csatorna.'"?

Az erek, aradasok vize a nagy kiterjedésii laposokban allt meg. Ilyenek voltak a
nyugat felé, a Hegyesbori-fenék mellett a Karajanos részének tekinthetd
Hattyus, 1864-ben Hattyus-fenék és Hattyus-lapaly, az alatt a Karga-fenék, a
Saros lapos, att6l lejjebb a Bucsa-Kistjszallas-Karcag harmas hatara
szomszédjaban 16vé Halas (1864-ben Kis- és Nagy Halas)." Hasonléan vizes
kornyezetben emelkedett a Karcag és Kisujszallas kozotti Magyarkai
Ravaszlyuk nevi sziget, €és ezen az oldalon talalhatok az olyan megosztottan
tulajdonolt teriiletek, mint a Ladafia, Domb-sziget, és a Rakoncas.

6 JNSZML Kistjsz.v.It. R.sz. 274. 1762. szept. 28.
% PESTY F. 1978. 154. p.

PESTY F. 1978. 154. p. Varré a Pestynek adott valaszban azt irja, hogy a Hattyus-fenék és a
Hattyus-lapaly neve értelemszerii: ., hajdan sok hattyu lakott benne. " A Kis- és Nagy Halasrol
és mas erekr6l ugyanigy, ti. ,,a hajdani nagy rétnek egyes részei, az utobbi arrol neveztetvén
el, hogy sok halat adort. "
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A Hortobagy és a Berettyd

A Hortobagy medre koriili bizonytalansdgra, a kiilsé szemlélé szamara a teriilet
teljesen attekinthetetlen voltara mutat az az 1803. évi feljegyzés, amely a karcag-
kistjszallasi hatar megallapitdsaval kapcsolatban sziiletett. A karcagi tandcsnak
cimzett levélben a Magyarkai ravaszlyuk nevezetli hatadrpont nevének és
helyének tisztazdsan tal, a kistjszallasi eloljarosag kitért arra is, hogy ,az
1794dik Esztendei Hatdr Ujjitds levélben a munka kezdetinek Rakontzds nevii
harmas  hatdr Berettyo partjan lenni iratik, holott (igazabdl -E.Qy.-) a'
Hortobagy partyan vagyon, 's lehet mintegy szdz ol (189,6 méter EXiv.)
tavolsagra. " A bizonytalansag okat eldrulja egy masik bejegyzés 1817-bél,
amikor a hatartjitok azt jelentették, hogy a Karajanos gattol délre, a Rakonczas
felé két hatarjelet megtjitottak, az ezutdn kdvetkezd jabb két hatart ,,a’ Deme
derékban, mivel nagyon vizes volt, el hagytik, hanem ezen tul ismét 6t Hatarokat
kozos erdvel meg djitottak, (de) tovibb a' viz miatt nem mehettek."” S ha a
helybelieket becsapta, nem csoda, hogy rosszul tudtdk a két folyé medrét Heves
varmegye tisztvisel6i is, mert a Berettyd , Hegyesbor pusztin keresztiil folyo
Vizé "-vei kapcsolatos rendelkezésiiket, mint nyilvanvalé tévedést utasitottak
vissza a karcagiak.®®

A Karcaggal keletrél szomszédos Fiizesgyarmat kronikdsa, Gacsari Istvan a
kovetkezdket irja kozsége folydvizeirdl: ,,a Berettyo vize napkeletrol északra
befelé, nyugatra hatdirozza; ott fordulvan délre Bucsdan, a hatdran keresztiil
folyik. Ebbol délnek fokok és derekak jonnek ki.. A Hortobagy vize is itt a
bucsai- pusztin szalad a Berettyoba, Nagy és Kis-Hortobagy név alatt" Kelet
feldl tobb ér szakad a Sebes-Korosbol és a Berettydbol, ,,de ezek csak drviz
idején vannak meg, egyeéb irant a legjobb kaszdlofoldek. Mindezek a Berettyobol
vévén eredetiiket, kiszaradnak és a Berettyd nagyobb vagy kisebb drjatdl fiigg
ezeknek is arjok. Ezeken a vizeken semmi vizi malmok nincsenek, mint régen, a
vdrmegyei vagyis vizi reguldczié dltal eltoroltetve. " %

Az biztos, hogy a Berettydé nem folyt a4t a karcagi hataron, de vizjarédsa
meghataroz6 volt itt is, és ezért a folyd igazitdsdval kapcsolatos nagyobb
munkalatokkal Karcagot is megkeresték, ugyanis lecsapoldsi, csatornadsasi és

JNSZML Kg. v.t. Tjkv. 1803. apr.16. 206.sz. A két masik hibasan irt hatarponttal
kapcsolatban azt a megjegyzést teszik, hogy a ,magyarkai ravaszlyuk" , Marjalaki
ravaszlyuknak neveztetik”, holott ez nyilvanval6é tévedés. Az attdl nyugatra esd, ugyanilyen
nevezetli harmas hatart pedig nem ,JColbdsz ravaszlyuknak", hanem , Botsai ravasz juk"-nak
hivjak.

7 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1817. nov. 1. 648. sz.

% JNSZML Kg. v.It.Tjkv. 1835. 118. sz. Kovacs Pal szolgabiro kért tudositist a Hegyesbor
pusztan keresztiil folyd Berettyd vészeinek felszedésér6l (mert azok akadalyozzak a viz
lefolyasat.) A tanacs valasza, hogy Hegyesboron nem folyik at a Berettyo, ezért a varmegye
kérése Karcagot nem illeti.

%  GACSARI Istvan: Fiizesgyarmati kronika: Helytorténeti, néprajzi fiizet. Fiizesgyarmat, 2008.
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medertisztitdasi munkakat mar a 18. szazadban végeztettek a varmegyék és a
foldesurak, els6sorban a sarréti telepiilések hataran. Ezek az egymastol
elszigetelt munkak azonban csak helyi szinten érzékelhetd eredményeket
hoztak.”

Hasonlé vizi munkalatok a Nagykunsagban is folytak - ismerjiik a Mirho-fok
elzarasaval kapcsolatos tobbszori nekirugaszkodast, ami aztan 1785-87-ben
eredményre is vezetett. Békés megye 1782-ben a keriilet déli hatarainal folyo
Berettyd szabalyozasara is javaslatot tett. Bizonyara az ezzel kapcsolatos
elképzelések eldmunkalatai k6zé sorolhatd Kovats Gyodrgy, Szervanszki Andras
és Bedekovich Ldrinc kozosen készitett térképe a Berettyd folyo, valamint a
Mirhé és a Hortobagy nevii Tisza agak nagykunsagi szakaszarél.!'" A munka
megkezdésérdl nem tudunk, bar a Mirhoval bajoskodé Nagykunsag nem is igen
birta volna a részvételt. 1793-94-ben azonban Bihar és Heves varmegyék,
valamint a Jaszkun Keriilet mérndkei 10j tervet készitettek, mégpedig ,a'
Berettyo, Hortobagy és ezek koriil fekvé Sar Rétinek le csapolasa, vagy is
folyasara valo botsatasa dolgaba... " A tervezet részleteit sajnos nem ismerjiik,
de tanulsagos a kisujszallasi eloljarok valasza: Kisujszallas teriiletén a
Berettyonak 5.040 oles (vagyis 9,5 km-es - E.Gy.) szakasza talalhatod, tehat a
tervezett meder-karbantartasi munkak konnyen kivitelezhetdk lennének, am a
foly6 nagyobb részben Bihar és Heves megyéket érinti, s ezen szakaszok
rendbetételére a Nagykunsag nem kotelezhetd.

Masrészt pedig ,alazatosan kérik (a kisujszallasi eldljarok - E.Gy.) gondolara
vetetni, hogy részekrdl azon viznek ki ontését sok tekintetben, nevezetesen pedig
a' Nadallasra és marha legelésre nézve, mellyek mind az adozo Neép(ne)k, mind
a' Felséges Orariumnak két nevezetes hasznai, a' tapasztalas hasznosnak
mutatta. Vagyis: az aradasok haszna nyilvanvald, érdemes-e azokat kivédeni,
megsziintetni? A kétségbol lathatd, hogy mig a Tisza mirhoi kidntésének
elzarasaban Kisujszallas és az érintett nagykunsagi telepiilések oroszlanrészt
vallaltak, addig a Berettyd és a Hortobagy szabalyozasat és az elontott teriiletek
felszamolasat, mivel gazdasagi hasznuk ebben a formajaban szarmazott beldle,
nem lattdk fontosnak. A munkalatokkal szemben, mint kideriilt, az érintett
varmegy¢k egy része is ellenszenvvel viseltetett.

" DOKA Klara: A Kords és Berettyd vizrendszer szabalyozasa a 18-19. szazadban: (Egy téj
atalakulasa). Gyula, 1997. 22-39. p.

" Lasd: 52.sz. jegyzetben

2 JNSZML Kistjsz.v.1t. Tjkv.1794. nov. 6. 439. sz.
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2. sz. kép
A karcagi hatar arvizes és vizmentes teriiletei (JNSZML Térképtar T 76 - 1784)

73



A torvényhatdsagok ¢és a foldesurak tehat méar a 18. szdzadban végeztettek
kisebb szabalyozdsi munkalatokat. (Ezek orszdgos méretli megszaporodéasat
jelzi, hogy 1807-ben megalkottdk a XVII. torvénycikket ,,a magdnosok
koltségén létesitendd vizmiivekrdl".) Az ilyen munkdalatokat, a megyék kozotti
kapcsolattartas vagy a vitas esetek elbirdlasara a Helytartotandcs altal kinevezett,
a Vizi és Epitészeti Foigazgatosaggal kapcsolatot tartd kiralyi biztosok
feliigyelték. A Tisza és a Kords-vidék kirdlyi biztosa 1802-t6l br. Vay Miklds
tabornok, képzett hadmérndk lett, s egészen haldldig, 1824-ig ellatta ezt a
feladatot. Vay Mikloés irdnyitdsa alatt tobb, jelentésnek mondhatéd eredmény és
elképzelés sziiletett,” am 1817-ben egy Gyulan tartott gytlésen a meghivott
mérndkok ¢és a megyék képviselédi megallapitottak és kimondottak, hogy a
probléma megoldasa ,az érintett folyok mindegyikén elvégzett, Osszehangolt
munkdlatokkal, vagyis a Korésok, a Berettyo és a Hortobagy egyiittes
szabalyozasaval lehetséges. " Ennek végrehajtasdhoz pedig a teriilet felmérése,
vizrajzi térképének elkészitése sziikséges.”* Az utobbi munkat, és a térség
vizrajzi leirdsat 1818-1824 kozott Huszar Matyas (1778-1843) mérndok végezte
el, s a Tiszantul szabdlyozasanak a tervét is elkészitette.

A vizi munkdalatok kormanybiztosdvd 1828-ban gr. Zichy Ferencet nevezték ki.
Az 1j kormanybiztos a megyék képviseldivel és szakembereivel a kovetkezd év
nyaran bejarta a Tisza, a Berettyd és a Korosok vidékét. Az ezt koveten
Osszedllitott legfontosabb teenddk kozott is helyet kapott és megerdsitést nyert a
Hortobagy, az Arkus és a Kadarcs elzarasanak fontossdga, ami mar Vay Miklos
és Huszar javaslataiban is szerepelt.”" Ennek sziikségességét a Berettyo-
szabalyozasaval kapcsolatban, de a Karcagot ¢és Turkevét fenyegetd veszély
elharitasara nézve is, az 1829. augusztus 4-én tartott Nagykun keriileti gytilés
szintén megersitette.’® Az 1829. szeptember I-jén Varadolasziban tartott
gyulésen elfogadtdk a vizrendezéssel kapcsolatos terveket, koztilk a Hortobagy
elzarasat és a Berettyd érintett szakaszanak kitisztitasat Kistijszallas hataraban.

A tervek kivitelezését elébb az 1830. évi nagy arviz akadalyozta, majd Szabolcs
megye hiusitotta meg a Hortobagy-fok tiszadobi elzarasat. 1833-ban Heves
megye vonta kétségbe a varadolaszi hatdrozatokat. Békés megye pedig, azzal az
indokkal, hogy nincsen rendes térképe, el sem kezdte a munkékat a Berettyon.”’

Vay kormanybiztos munkalkodasa sok-sok akadalyba iitkozott. Haladatlan voltat mutatja,
hogy egyik biraldja szerint Békés megyében egy ,kavéskanallal" sem lett kevesebb a viz. In:
DOKA K. 1997.

" DOKA K. 1997.58-59., valamint JNSZML JKK It. Fasc. 3. No. 835. Kelemen Janos
szeghalmi foldbirtokos levele. Kelt. Pozsony, 1844. marc. 9.

> DOKAK. 1997. 68-72. p.

JNSZML JKK lt. Fasc. 3. 835. A mérnoki megallapitas szerint ,,... a Berettyo vize és annak
Sarrété, ugy az drvizei is Hortobdagytol eredé arvizekkel a legszorosabb  egybekottetésbe
vannak, a'Berettyot ... kiitomben nem lehetne regulazni. "

7 DOKA K. 1997. 108. p.
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A tétlenkedés ekkor mar a Nagykun Keriiletet is érzékenyen érinthette, mert
1794 ota bizony sokszor sziikség lett volna a teriiletek rendezésére. A
nagykunsagi telepiilések Iélekszamban is szépen gyarapodasnak indultak, ami
miatt egyre siirget6bbé valt a viz veszélyeztette hatarrészek miivelésbe vétele. A
szantokat mar a Mirho-gat 1785. ¢évi megépitésével is nagy mértékben
bovitették, lasd Kisujszallason a Karahatat vagy Karcagon a Borda-rétet. Ezt
az eredményt a 19. szdzad elejétdl helyi szintti gatépitésekkel, kisebb-nagyobb
teriiletek (foként kaszaldk) armentesitésével igyekeztek ndvelni. Ilyen volt az
1820-as ¢években a karcagiak gatépitése az északi, Kunmadaras-Karcag-
Nadudvar-i harmas hatarnal (1. ott.) vagy a kisujszallasiaknak az 1810-es
években épitett vizfogdja a Klipnad-szigeten, de ugyanebbdl az idobdl vannak
utaldsok a fontosabb erek medrének kitisztitasardl, vagy viz boritotta teriiletek
lecsapolasarol.”® A viz lefolyasat megkonnyité medertisztitasi munkékra késébb
is odafigyeltek, szamon tartva egyuttal a legfontosabb ereket.

Az arvizvédelmi szempontl medertisztitdst a hatésagok is szorgalmaztdk, de
mas célja is volt. A tavasszal érkezé viz legkésdbb augusztus eleje-kozepére
tavozott a rétrél, s par hét mulva kovetkezhetett a kaszdlas. Tehat a munka miatt
is nagyon fontos volt a viz mieldbbi lefolydsa. A kisujszallasiak viszont 1831
junius elején ugy lattdk, hogy a hatarukon a viz nemhogy fogy, hanem inkabb
novekedni latszik. Hamar meglelték az okat is: ,.a’ Sebes érnek fojoja, mind a'
Rakonczas sziget sdassal 's mds egyéb gazzal tele lévén, a' viznekfojas at egészen
megakaddjoztatta”, holott mar kordbban tudott dolog volt, hogy a viz ezen a
medren keresztiil folyik le a leghamarabb a Berettyoba.” Az ilyen nagy
fontossdggal bird6 medreknek a kitisztitasat Kisujszallason kézmunkaval oldottak
meg, Karcagon a haldszat haszonvételét bérlé szerzédésébe foglaltak. A
medertisztogatas, beleértve a tilosban épiilt vészek felszedését is, természetesen
a Berettyora is kiterjedt,®® amelyr6l 1833 tavaszan Kistjszallas mar ugy foglalt
allast, hogy a szabdlyozast fontosnak tartja, mert ha szabalyoztatna, akkor a
hatar ,,sokkal nagyobb hasznu legeloket és kaszdlokat adna a lakosoknak."
Mivel a medret a Bihar varmegyei szakaszon a Nagykunsag hatérdig
megtisztitottdk és toltésekkel is megerdsitették, az ezaltal felgyorsult vizfolyas a
rendezetlen nagykunsagi szakaszon megakadhat, veszélyeztetve a legeléket meg
a kaszalokat. Ezért is fontos a munka folytatdsa a keriileti és a Heves megyei
szakaszon Mezétur felé."!

8 INSZML Kistijsz. v.It. Tjkv. 1822. nov. 30. 525. A kisujszallasi tanacs hatarozata arrdl, hogy
a Kupnad-szigeten , ez eldtt t6bb esztendékkel az arvizek ki dradas és a' kozonséges Rétnek
szdrazon leendd meg tartasa végett” épitett, de mar leromlott gat ismét megerdsittessen. Azt is
kimondtak, hogy ,,a' Sebes Erfolydsat, melly az drvizes idékben a' vizet kiilondsen feltartia, ki
kellene tisztitani”, mas helyen pedig csatornat (,,Canalis") kellene asatni, mert az a
»publicumnak" nagy hasznot hozhat.

7 INSZML Kistjsz. v.It. Tjkv. 1831.jun. 19. 395.
80 JNSZML Kistjsz. v.It. Tjkv. 1832.jan. 8. 5.
81 INSZML Kistjsz. v.It.Tjkv. 1833. apr.13. 273.
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A Berettyoval a Keriiletek helyeslése ellenére sem tortént semmi kiilonosebb,
ezért Kisujszallason, hogy az eddig az arvizektdl megkimélt kaszalokat
megovjak, nagy munkardl hoztak hatarozatot. A nyugatrdl és északrol dél felé
utat keresé viz a Karajanoson meg a Hattylls és Halas laposokon at dmlott a
kistujszallasi foldre. Egyetlen akadalya volt, mégpedig az orszagutat a dél feldl
védo vizfogd gat. Nos, az 6szi es6zések megindulta eldtt Kistjszallas varosa az
emlitett ,, vizfogo Karajanos gattol kezdve a' (Magyarkai) Ravaszlyukon, Lukdts
fenéken. Domb szigeten és Siskas szigeteken keresztiil a Pasit sziget farkaig"
éré, vagyis a Karajanos-gattol dél felé a két varos hataran végig vonulo,
Osszesen 2.866 Ol, azaz 5.434 méter hosszsagu, 2,5 06l talpszélességii gat
emelésérdl hatarozott, s azt a kovetkezd év elejére fel is épitette.’” Ennek a
gatnak koszonhetd, hogy tavasszal az errefelé¢ esé rétet , kinek kinek szabad
tetszése szerint valé haszonvételre” fel is oszthattdk a kisujszallasiak.® A
gatépitési munkat 1836-ban folytatni szandékoztdk a Ladafia mentében, ,,onnan
megfordulvin a' Berettyé mellett egészen a' Kiit zugig... " *" mentesitve ezzel a
hatar keleti szegletét.

Az ilyen kisebb, helyi jelentdségii munkak a tiszteletreméltd igyekezet
mellett sem voltak célravezeték. A tdj vizrendszere ugyanis egységes egészet
alkotott és tartés, mindenkinek megfelelé eredményt csak a probléma atfogd
rendezésével lehetett volna elérni. Ez viszont csak 1846-t6l, a Tisza és a
Berettyo 1860-as évekbeli szabalyozasaval indult meg, s még késébb, a
méregdraga  Hortobdgy-Berettyo csatorna elkésziiltével oldodott meg. Addig
tovabb folytak a helyi probalkozasok, amelyek szamtalan igen komoly
surlédashoz vezettek, hiszen az ilyen vizrendezés meg gatépités azt jelentette,
hogy elgatolvan a lefolyast, valamelyik masik telepiilés hatarara rekesztették
vagy iranyitottak a vizet. Az ilyenekkel, ahogy Kelemen Janos szerepi
foldbirtokos fogalmazta, minddssze csak temérdek ,haszontalan munkalatok
tetettek... ezen Keriiletnek egyes kozségei altal hatarjaiknak az aradasoktol
megmentésére," Ez tortént itt is.

Az ¢északrol érkezd viz levonuldsanak iranyat jol mutatja a nagykunsagi
eloljarok 1834. junius 18-an kelt levele, amelyben leirtak, hogy a Kunsag tobb
év ota nehéz esztenddket ¢l at. Most is reménységgel néztek az aratas elé, de
, hirtelen elo omlik Dobnal kiszakasztva a' Tisza, 's a' Hortobagy folyon becsap
a' Madarasi hatarba, onnan a' Karczagi 's Kisujszallasi végre az T. Kevi

82 INSZML Kistjsz. v.It. Tjkv. 1833. szept. 25. 605., és 1834. jan.30.

8 INSZML Kistjsz. v.It. Tjkv. 1834. marc. 9. 125. , Minekutinna ezen Kozénség a' Réti foldeket
huzamos munka és szorgalmatossag dltal az Esztenddként elé keriilni szokott viz dradasoktol
meg szabaditotta, ezen 0kbol a szerencsével élni akarvan, koz megegyezéssel elhataroztatott,
hogy a' mondott Réti plaga kinek kinek szabad tettzése szerint valo haszonvételre osztasson

fel. "
8 INSZML Kisujsz. v.It. Tjkv. 1836. marc. 5. 71. sz.

8 JNSZML JKK It. Fasc. Nr. 835. Kelemen Janos Szerep kozség birtokosanak levele. Kelt
Pozsony 1844. marcius 9.
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drendas Etsegi Hatarokba. Hasztalan vala az erd haszndlva ellene, mert a
Gatakon  keresztiil  térve,  ellendllhatatlanul — hempelyget minden felée,  ugy
Madaras Hatdranak szinte fele, Karczagnak és Kisujszallasnak Gabona vetései
nagyobb részben, ugy kaszalloik is, valamint T.Kevinek is széna termd pusztdja
majd dtaijaban éles viz alatt fekiinnek... "*° Az 1830/40-es évek forduléjan is
igen nagy darvizek voltak. A kisujszallasiak 1840-ben azt jegyezték fel, hogy
hataruk laposabb részeit az utdobbi harom évben huzamosabb ideig viz boritotta.
Ezért szantdk el magukat jabb gatépitésre, amellyel a Hortobagynak a fentebb
vazolt utvonalon érkezd arjat szdndékoztak elharitani. A hatar mentében épitett
,vizfogo keresztgat" Karcagra nézve karos volta mar azon az 0szdn
megmutatkozott. Elzarta ugyanis a karcagi réteken ,, dsszve gyiilni szokott nagy
Vizeknek természetes le folyasat”, tartani lehetett att6él, hogy a réti foldek
nagyobb részét egész évben viz boritja majd. Erre, és az 1840. évi X. torvényre
hivatkozva kérte a karcagi eldljardsag a toltés megnyitdsat. A kisujszallasi tanacs
a valaszban kozodlte, a szoban forgoé teriilet védelmére 1831-ben és 1836-ban
emelték a vizfogd gatakat, ezek tehdt nem eshetnek az 1840. évi X. torvény
hatalya ald. Az ujabb gatakkal kapcsolatban sem érheti 6ket szd, mert az ilyen
gatak épitésére - Madaras és Nadudvar felé¢, a Hortobagyhoz kozel - éppen
Karcag mutatott példat. Ezt az utobbi gatat a Helytartotanacs és a keriilet is
engedélyezte, ugyhogy hasonlohoz nekik is jussuk van. Ha viszont Karcag kész
tervvel all el a probléma megoldisahoz, abban hajlandok partnerek lenni.®” A
vége aztan az lett, hogy Karcag a gatat tobb helyet is atvagatta. Ezért, amikor
szeptember elején ujbol felmeriilt a gatépités, a kisujszallasiak a telepiiléshez
kozelebb épittettek toltést, novemberben pedig, mikor ismét a hatdr menti gatak
épitése keriilt szoba, megyebeli kiildottség dsszeallitasat inditvanyoztak.®

A Hortobagy okozta gondok rendezésével a keleti, Piispokladannyal
hataros oldalon is probalkoztak, mégpedig a Ladény teriiletén birtokos
vallasalapitvanyi uradalom részérdl. Itt arrdl tettek jelentést, hogy Agota-pusztat
¢és a Karcaggal szomszédos teriileteket minden évben elontdtte a Hortobagy arja,
,, mellynek igen lassu, legalabbis 3 holnapig tarto apaddsa, s nagy részben
megmaradva, holt vizével tavakat képezvén, minden gazdasdgi dg gyakorlatdt
lehetetlenné tette... "*° Az uradalom néhany t5ltés (pl. Gorbegat) épitésével
igyekezett feltartoztatni a vizet, és az 1830-as évek végén megépitették a
Makkodi-csatornat, amit 1842-ben a nadudvari hatarig meghosszabbitottak. A
sziikséges foldmunkdk mellett itt is elvégezték a medertisztogatdst, ¢és erre
fektették a hangstlyt 1841 6szén is, amikor az 1830. évit megkozelitd méretli és
mennyiségli ar hompdlygott. Az uradalmi tiszttartd arra tett javaslatot, hogy a
»Kunsaggal kozosen", a folyd kdzepén feltorlodott |, ldpot, gazt, régi vészt" 10

8 JNSZML JKK It. Kelt Kistjszallas, 1834. jinius 18.

8 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1841. marcius 14. 58. és Kisiijsz. v.It. 1841. marcius 23. 151. sz.
8 JINSZML Kistjsz. v.It. Tjkv. 1841. aprilis 2. 171., Kg. v.It. Tjkv. 1841. november 2. 723.
8  KECSKES Gyula: Piispokladany torténete helyneveiben. Piispokladany, 1974. 251. p.
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01 szélességben irtsak ki, és folytassak a korabban megkezdett medertisztitast a
Révzugtol a Kunér-szigetig. Ezt azért tartotta fontosnak, mert a ,, Tolvajosnadl a’
Kardszagi hataron a Hortobdgy' megsziinvén, most is holt Hortobagyon keresztiil
a' Kun Laposba omlik, hol eleven ér vagy folyo nem lévén, ndd és gaz kozott...
teriil el.." 1844-ben Péter Imre keriileti mérnok kidolgozta a Hortobagy
szabalyozasanak terveit. Az 0j medret az agotai hidtdol Karcag, Kisujszallas
hataran at tervezték, s végiill Turkeve érintésével a Berettyoba torkollt volna. A
szép elképzelést elutasitottak, s a Hortobagy-szabalyozas tovabb késett. Nem is
kell csodalkoznunk az 1845-ben késziilt jelentésen, amint azt mondja, hogy
Madarason 5.000, Ladanyban 28.700, Ecsegen 24.000, Bucsan 23.100, Szerepen
16.000, Karcagon 8-10 ezer holdat ontétt el a Hortobagy.”!

A Karajanos(i) ut és gat

Ez az orszagos Gt Torokszentmiklostol Kistjszallason at érkezett karcagi
teriiletre, ahol a varoskézpontban torkollott a Madaras felol érkezé ¢és
Debrecenbe vive orszagutba, a Soutba. A varoson beliilli és a Karajanosi
csardaig tartdo hosszabb szakaszan egyszeriien csak Kisajszallasi ut volt a neve.
Orszagos hirnevét a Karajanos-mocsaron atvezeté legendds harom ¢és fél
kilométerrdl kapta. Egy 1830-ban késziilt hivatalos jelentés ,,Katona 0t"-nak
nevezi, amely Torokszentmiklostol Karcagig 23.580 6l (azaz 44,707 km -
E.Gy.) hosszsagu. Kisujszallas ,,kozéppontjatol" Karcag kozpontjaig 9.090
foly6 ol (17,23 km - E.Gy.), amely szakaszt tobb kisebb-nagyobb ér keresztezi.
Legjelentésebbeknek a kistjszallasi hatarra es§ Csivag-eret, a Hatar- eret és a
Karajanosi-derék nevii vizfolyast irja. Az uton a két oldalr6él kihanyt vagy
odaszallitott foldbol késziilt toltés jovoltabol szaraz nyari idében a kozlekedés
akadalytalan, az 6szi es6k és a tavaszi olvadas és aradas idején azonban ,, kivalt
az Orszdgszerte esemeretes Karajanoson dltal, igen terhes szokott lenni." ** A
Karajanos- mocsarat atszeld utszakaszbol, a tanacsjegyzokony és a korabeli
térkép szerint 1900 &l (3602,4 m - E. Gy.) esett a karcagi hatarba. Ebb6l 560 61
(1061,76 m - E.Gy.) hosszan, éren vagy ,lapos foldon"azaz vizallasos, vizzel
konnyen megteld terepen futott. > Az utat az 1790-es évek elején foldtoltéssel
magasitottak meg, de még ebben az évtizedben a déli oldalan, vele
parhuzamosan egy gatat is épitettek.”® A kisujszallasi szakaszaval egyiitt 3.819
61 (7,240 km E.Gy.) hosszusagli gat a Mirhd-fok elzarasa utan hasznalatba vett
foldeket és az utat volt hivatott megoltalmazni a Hortobagy és a Berettyd

% Uo.
" DOKAK. 1997. 131-133. p.

%2 JNSZML JKK It. Kézig ir. 1830. Fasc. 4. No.1580. Ujjfalussy Sandor megyei mérnok
jelentése Kelt Madaras, 1830. augusztus 1.

% JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1804. november 1.

% JNSZML Kisujsz. v.It. Tjkv. 1790. marcius 9. 160. sz. Valamint térképtar T 109/1.
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aradasaitol.” A nagyobb ereken négy, dobogénak nevezett fahid segitette az
atkelést.

Az Ut és a gat esztendOnként ki volt téve az arvizek pusztitdsainak, ezért a
keriileti ,,uti biztos" rendszeresen ellendrizte, kijavittatta, vagy ha arra sziikség
volt teljes felujitasat kezdeményezte. Ugyhogy nemcsak a rajta megforduld
utazok atkoztdk el a Karajanosi utat és gatat, hanem a varos lakossaga is, hiszen
a 2. tized lakoi kivételével mindenki itt teljesitette az attoltéssel és gatépitéssel
kapcsolatos kdzmunkakat. Ilyenekre pedig elég gyakran sor keriilt. 1820-ban
példaul azt az utasitast hirdette ki a nagykun kapitany, hogy a Karajanos laposan
,a" Vizek gatakkal ugy meg toltessenek, hogy mikor Télen, Tavasszal a' nagy
es6kbe az erekbe viz lenne is, az orszdg utjan ott lehessen utazni..." Ha tehat a
két érintett varos a majd' négyezer Oles gatat és az erek toltéseit nem gydzné
munkaéssal, akkor a tobbi nagykun telepiilésnek is karbantartandd részeket kell
kijel5Ini rajta.’® A keserves munkaval emelt és fenntartott gat fontossagat mégis
az eloljarésagot igazolta, mert 1830-ban sikeresen tartdztatta fel az évszdzados
aradast.”’

A ,Kisujszallasi ut" orszagos hirti karajanosi szakaszardl, amit szaraz nyaron
(vagyis az esztendd kb. két honapjaban) megfelelonek irtak, 1830-ban
megjegyezték, hogy ,, fekvése is hasonlo sik, egyenes, de lapalyos foldén van
nagyobb részént. Ugyan azért afoldnek természeti nyirkossaga, enyvhez hasonlo
ragadossaga végett az esztendonek nedves részeiben sokszor az iires kotsira is
felférne a vontatas, minthogy annak kerekei a megragadas miatt nem
fordulhatnak... "** A Torokszentmiklos-Karcag kozotti tavolsagot (44,7 km) jo
utban nyolc oOra, rossz utban mdasfél nap alatt lehetett megjarni ugy, hogy egy-
egy igavonoéra minddssze harom madazsanyi terhet szamitottak. A Szilics”Sandor
emlitette 1920/30-as évekbeli emlékezet szerint a helyiek, jol ismerve a
»Karajanos" joszagszaggatd voltat, a nagyobb teherrel inkdbb Kunhegyes felé
keriiltek. Ha mégis erre jottek akkor a mai Turi Ut (régebben Kovestelki 1t)
torkolata tajan épitett Karajanosi vagy Pingyo csardanal csonakba iltek és igy
jutottak el Kistjszallasra.” A kornyez6 megyék lakossidga viszont rendszeresen
erre fuvarozta terményeit, portékait a debreceni piacra és kedvelt allathajto
Gtvonal volt. Jelentdségét Ujfalussy Sandor keriileti mérndk is elismerte, de azt

'

JNSZML Kistjsz. v.t. Tjkv. 1799. majus 5. 145. sz. Bizonyos hirbél hallatvan, hogy a
Hortobagy és Berettyé Vizei ollyan nagyon adradnak, hogy ha a' Karajanosban ennek eldtte
egynéhdany Esztenddkkel —kezdetett toltés jobb karba nem  helyeztetik, a' Kurva hdton (1.
Karahdton - E. Gy.) 1évé minden vetések a' viz miatt ... lejendd elrontdsatol tartani lehet. "

% JINSZML Kistjsz. v.It. Prot. Curr. 1820. szeptember 12. A nagykun kapitany korlevele.
%7 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1830. majus 9. valamint NEMES G. - KAROLYI Zs.,1975. 90. p.

% Ld. 92. sz. jegyzet

% szUCS Sandor: A régi Sarrét vilaga. Bp. [1992],124. A hiresen rossz utrol Gyorffy Istvan is
megemlékezik, de megemliti ANTALFFY Gyula: igy utaztunk hajdanaban. Bp., 1975. cimi
kotetében is.
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is megjegyezte, hogy épitett formaban lehetne igazadn hasznat venni, ahhoz pedig
- a konek és homoknak nem léte miatt - alig van remény. Hasonloképpen latta a
Karajanosi ut helyzetét a Karcagi Cs. Kir. Jaras kapitanya is 1850-ben. Szintén
mellette érvelt, kifejtve: ,, mar jelenleg is Karczagrol Kisujszallas felé szamos
gatak vagyndk és kiilonosen van egy véd gat, a' Karajanos 1apadlyan egészen
keresztiil vezeto, melly kevesebb munkaval és koltséggel orszagutta készitendo,
mint ha egészen uj toltést kellene késziteni, mellv ha Kenderes Jelé vezettetnék is
az ut (a karajanosi tovabbra is) nélkiilozhetetlen volna." Vagyis ez az
utvonal, az Ut mindségét nem szamitva, a legjobb és legrovidebb. A jarasi
kapitany ur véleményét a hivatalos szervek is elfogadtdk, mert nem csak a vasut
épilt meg ezen a lapalyon keresztiil, hanem az itteni orszdgutat is tovabb
fejlesztették. Ha a mai ,régi négyes", azaz a 4. sz. fout 1959-t6l lekapcsolt
szakaszat és a karcagpusztai ledgazastol Kisujszallas felé vivé vonalat
Osszehasonlitjuk az 1800-as évek elején késziilt térképpel, gy tetszik, hogy a
vasutvonal a Karajanosi ut mocsari szakaszanak domborzati  lehetdségeit
kihasznalva, annak a vonalan épiilt meg, az orszagut pedig a régi Karajanos
(vizfogo)gatra keriilt, ebbol épitettek ki koutta."" A gat az Utépitéssel egyiitt tlint
el, bizonyara még az 1880-as években, mint ahogy addigra eltiint a névado
mocsar is. (A kilencven esztend6 alatt amig létezett, nemcsak az utasok atkaiban
fordult el6 a hires ut és a gat, hanem a rét egyik hatarpontjaként emlegették a
jegyzokonyvek. A régi szobeszédben Karajanos-nak a mocsarat és a helyén lett
legelét nevezték, de hasznaltak ra a Karajanos-mocsar vagy a Karajanos-
lapdly nevezetet is. Ezen vezetett keresztiil a Karajanosi ut vagy - ttvonal
illetve a Karajanos(i) gat, a Karajanos gatja vagy a Karajanos(i) toltés. Ezek
az eclnevezések ma mar legfeljebb ha olvasmanyélményekbdl ismertek. A
»Karajanos" az ¢l6 foldrajzi nevek kozil régota, talan mar az 1930-as évekre
eltlint, elfelejtodott.)

A Karajanosi vagy Pingy6 csarda

A korabbiakban mar irtunk a Mirho-gat elkésziilte utan szantofoldkeént
hasznositott kistijszallasi Kurvahatrél (Karahatrol), illetve a Tari ut forgalmanak
a Karajanosi utra terelésér6l. A Karajanosi 0t forgalmanak a megnodvekedését
jelzi, hogy az 1790-es években az armentes bocsai legeld szélén, a mai
Kisujszallasi at mellett, a Tari ut ledgazasanal felépiilt Karcag masodik ,kiilsé

" JNSZML 1V. 161. Karcagi jarasi kapitany iratai. (R.sz.2) A Nagykun Karcagi Jarasi cs. kir.
Kapitany hivatalos eljarasainak fogalmazati jegyzékonyve 1850-1854. 77. fsz. 829-831 old.
Kelt 1850. junius 3.

101 A Karajanos(i) Gt és gat karbantartasatol az 1860-as évekbol és késébbrdl is vannak adatok. Az

egészen az 1890-es évek végéig gondot okozo, akkor mar inkabb a csapadékvizet 6sszegyiijtd
erek tovabbélését mutatja, hogy még 1860-ban és 1885-ben is hid segitette, gyorsitotta errefelé
a kozlekedést. Ld. Kg. v.It. Tjkv 1860. szeptember 18. 326. sz. és uott. Tandcstilési jkv. 1885.
december 24. 684.sz.
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hatarbeli" csarddja. A varosi jovedelmek kozott 1798-ban mar emlitik a
sKarajanosnal épitett csapszék"-et, s ez a hivatalos neve még vagy fél
évszazadig, amig - eldészor 1852-ben - megjelent a Pingy6 csarda elnevezés és
az 1890-es évek végén mar hivatalosan is igy emlegették. Létesitését az 1790-es
évek végére tehetjik. A szekerezd ¢és dallathajté forgalmat kiszolgalo
csardaépiilet mellett még egyéb felépitményeket (istallot, szekérszint, allast etc.)
emlegetnek a feljegyzések és jelentds teriiletli legeldt is biztositott hozza a varos
(lasd: Tibuc csarda). A tandacsjegyzOkonyv szerint 1820-ban az elaggott régi
csarda helyébe tjat épitettek. Iddszakosan, sokszor évenként valtozd bérldinek a
szerz0désébe (szokds szerint) az ¢éplilet renovaldsat, karbantartasat is
belefoglaltak, aminek aztan ki milyen szorgalommal vagy lelkiismeretességgel
tett eleget, féleg amikor 1852-ben a k6z6s hasznalatinak mindsitett foldjét is
elvettek és 15 ft készpénzzel potoltdk. Késébb a foldet visszaadtdk ugyan, de a
csardat 1886-ban mar az 0sszeomlastol féltették, lebontasa is szoba keriilt. Mivel
az 0j épiilet koltségeit sokalltak, inkabb a kijavitas mellett dontdttek. Ez par évre
még megnyujtotta az oreg falak végromlasat, de 1896-ra ,kozveszélyes", azaz
¢letveszélyes, haszndalhatatlan 4allapotava valt. Nem is lehetett méas a sorsa,
hiszen mivel a foldjét bérbe adtdk, kocsmaros sem igen koltozott bele. Tovabbi
sorsarol egyel6re nincsenek adataink. " Ma mar nyoma sincs, és a helyét sem
jeldli semmi.

A rét haszonvételei

Az eddig elmondottakbol lathatjuk, hogy hatdrunk vizsgalat ala vett déli
¢és keleti része, a hatarteriillet mintegy 1/3-a, a maga kordban ,nagy Rét"-nek
titulalt teriilet a Hortobagy foly6 és az abbol kiszakado erek, valamint az északi
és nyugati irdnybol érkezé vizfolydsok arteriilete volt. A Piispokladany-
Flizesgyarmat-Bucsa-kistjszallasi hatarokon jorészt az év egészében viz alatt
allo teriilet, ettdl feljebb az iddélegesen elontdtt savot taldljuk, amelyen tul, a
hatar varoshoz kozelebb esé peremén armentes részeket taldlunk. Olyan
pusztdkat és szantokat, mint példaul Magyarka és Hegyesbor pusztdk egy része,
de jelentds szaraz teriiletet képeztek még az atlagos aradasok idején is szarazon
marado szigetek. Mégis, ha jol megnézziik a korabeli térképeket, Oriasi
egybefiiggd vizet és mocsarat vagyis a szant6foldi miivelés szamara elveszett

12 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 198. nov.l1.540.sz, uott. Tjkv. 1820. majus 8.218. sz., augusztus
7.427, sz., 1852. augsuztus 10. 187., Tanacsiilési és Képviseld-testiileti jkv. 1886. augusztus 25.
163. sz., Tanacsilési jkv. 1896. febr. 1. 88. sz. A Kistjszallasi Gtnak a csarda melletti
szakaszan 1841-ben, 1845-ben is emlitenek egy fabol valo hidat és egy 20 oles toltést. 1885-
ben pedig Jonas Imre a csarda és a vasut kozotti utra (vsz. a Karcagpusztahoz vivé szakaszra)
épitett egy hidat. In. Tjkv. 1841. marcius 27., Tandacsiilések jkve 1885. dec. 24. 684. sz.
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térséget mutat az egész.'”” Feltételezziik, hogy mas foldrajzi kornyezethez

szokott hivatalnokok nem is nagyon értettek a kistjszallasi eloljarok mar idézett
valaszat a Berettyd artér hasznair6l.

A karcagi hatar adta gazdasagi lehetdségekrdl szerencsére a hivatalok tobbszor
is tdjékozodtak az idék soran, 1802-ben a kaszalok és a rét hasznai feldl
érdeklodtek. A szénakaszalasrol azt a valaszt adtdk az itteniek, hogy kozepes
termés esetén ,a’ nem viz ontotte foldon szokott teremni 3. ember kaszallo
helyen két, 4. marhds szekér széna, mellvbol egy szekérrel meg ér kézép dron 5
Rfiot. " Ezek tehat a kaszalonak kioszthato fiives teriiletek. Annal érdekesebb a
valasz masodik pontja, amiben a mondott artér haszonvételi lehetdségeit
foglaltak Ossze: ,,Azon rétes helynek hasznalhatisa, melly a' Kardszagi Hatarral
hataros, mivel sokszor arvizzel megtelik az aradastol, annak (ti. az dradas)
nagysagatol, tartossagatol 's a' viz jovetelének idejétol fiigg, mellyet hasznara
nézve meg hatarozni nem lehet, igaz, hogy marhavaljarni nem mindenkor lehet,
de olyankor nddat ad."™ A rét igazi hasznanak tehdt az 4llattenyésztés
(legeltetés és takarmanybiztositds) elvarasait tekintették, a masik hasznat, a
nadvagast csak megemlitik. A valasz szerint a rétes helyeket is értéknek
tekintették, igaz, az innen varhaté jovedelem, haszonvétel mennyiségét és
mindségét az arvizek jelentdsen befolyasoltak, illetve bizonytalanna tették, s
ezért sem volt az pénzben kifejezhetd. Pedig a rét ,terményei"!akar ha
sziilkségmegoldasként is) a megvaltott foldbirtok aranyaban osztott kaszald és a
nadosztaly, a legeld és a réti szantonyilasok, vetemények is beletartoztak a
karcagi redemptus parasztgazdasag felépitményébe, az egyéb haszonvételekbol
(halaszat, csikaszat, vadaszat) befolyd 0Osszeg pedig a telepiilési kasszat
gyarapitotta. J6 példa ennek igazolasara id. Katai Gabor napléja.'” Az idéseb
Katai az 1805-1866 kozotti hat évtized emlitésre méltd varosi, csaladi
eseményeit vetette papirra, par szavas értékelést adva egyuttal a gazdalkodas
eredményességérdl. Didriuma érdekes adatokat tartalmaz a réttel kapcsolatban,
hiszen az innen szarmazo6 termékek miatt annak a sorsa sem volt mellékes.
1820-ban ,, Pal napkor ugy lehuzta volt ajég a réten a nadat, hogy csak egy szal
se maradt. "

1830-ban az arviz ,.egy nap egy éjjel a varos ala jott, az egész vizbél nem
maradt egyeéb ki az Apavdara domb kirnyéke, oda szorult a gulya. A varosrdl
labokon Portzio szénat hortak neki ugy tartottak mig meg sziint a viz. "

1% A karcagiak 1829-ben azt valaszoltak egy adatgy(ijtd kérddivre, hogy ..Mikor Arviz ideje van.
az egész Hatarnak Jete része ontetik el altala: ha pedig az esmeretes Mirho Gattya adltal -
melly ezenn Keriilet nagy> részének sokba keriilt Faradsaga 's koltsége altal allittatott s
tartatik fel még most is - a' Tisza ki ontése meg nem tartoztatodna. csak 'A része vilna az egész
Hatdrnak szdrazonn.(lii) Mikor pedig az Arviz dltal el nem borittatik a' Hatdr az essé. Ho6 viz,
Fold drja (ajakado viz - E.Gy.) dltal 1/3 része fekszik a' Hatarbeli Szanto, Legeld 's Kaszallo
foldeknek a viz alatt. " In. Tjkv. 1829. februar 6. 82. sz.

1 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1802. Majus 8. 310. sz.
15S PUSKI A. 1982. 539-550. p.
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1836-ban a biztatd marcius utan hideg id6 koszontdtt be, késébb pedig igen
nagy szarazsagjart ... nem termett sem ilet, sem széna sem bor egy szikra se a
égisz nagy riten nem termett egy szekér tizre valo a szarazsag mi!“hanem koluii

? VarnS ajOSZa8Pedis "OU a takarmdny
nemlété miatt o, marha fteljesseggel nem maratt a hataron, (a) lovat marhat

tekhetm M " N =1%o o ot

1837 tavaszan eleinte jol mutatott az idG6. ,,... , riten temérdek sok vetis és olyan
kaszallo (lett) a milyet él6 ember még nem latott, " de majus végén nagy arviz

BeretZ gené ’ .
Tseprette "' A A A BeretZgnékben ™ yetés volt, mind
1845-ben gyenge tél volt, , gyvalog szanon hortak haza a ritet, mert a viz mindie
aratt. A tavasz ,agy arvizzel kdszontdtt be és a nyar is esds volt « joszal
nehezen ilodott a nagy vizen". Sok bluzat megdlt a viz és a mezon az arviz utan
sok sarjut lehetett kaszalni, ,, de a riten nem lett osztas "

) 'f, ., a ijl'tré'l tsak gyalog szanon lehetett egy
keves tiizre valot hozni, mert mindig aratt a viz.. "

1852-ben ,,szegény, ho nélkiil valo tél volt, a ndd a réten veszett, nem lehetett
hordani semmit se...”

1853-ban ,,Bedllott a tél igen sok essével és nagy sarral tartott mindfogytdig
ho nelkul a tizre valo igen szitk volt, mert (a) riten vagni nem lehetett a fit
megszabadult tavasszal, hajorul vagtik a nadat, akkor télen, tavaszon mindig
esett az eso sziintelen.

wliy 1 v d oy oallt be « tél.

1855-ben ,, Aprilis Bdikjott el az drviz, mely igen sok kart tett, a Benke szigeten
Jelvette a sok kup nadakat és vissza vitte a ritre a honnan hortak "

1857-ben ,... a tél meglehetos volt, nadat lehetett hordani eledet "

1858-ban kegyetleniil hideg, szaraz t€l volt. ,, A nddat a ritriil szekéren hortuk
egész telen tavaszig.

1864-ben  Julii 20dikan ment tokéletességre a riti 6rokos osztaly, akkor huztak
nyilat ra (a) tizenket tized kézt, két hoidfoldre esett nyoltz ol. "

A feljegyzésekbdl lathato, hogy a rétségben termd nad, a kaszalo, a legeldfold és
a jarulekfoldek mind jelent0s szerepet jatszottak a parasztgazdasag életében
»Qyalog szanon hortak haza a ritet" - irja Katai Gabor, egy szoban foglalva
Ossze a retrol szarmazo javakat. De nézziik at a rét hasznait és hasznalatat mert
erre a sajatos kezelest és odafigyelést kivand a teriiletre, szigora szabalyok és
eloirasok vonatkoztak, mint a ,Tilalmas" szant6foldjeire. Az utobbiakkal
Sfen g ayr ft legdO1 &8 kaszd. 6l §isynobanyanak megfelelé mocsarai az
allattartas helyszinei voltak, s még csak véletleniil sem hanyagolhatok el a
nadasok adta epitd- €s tiizel6anyagok vagy a jarulékfoldek terményei.

Halaszat és csikaszat

A Karcaggal ¢és kornyékével kapcsolatos iratanyagban mar a 14
szazadban feltiinnek az itteniek haldszataval kapcsolatos utalasok. 1349-ben az
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Ull8 halastd halaszatatol tiltja el a kunokat egy okmany, 1506-ban viszont a
Ladannyal szomszédos  vitas teriillet elosztasaval kaptak  engedélyt
Karcagujszallas és Asszonyszallas lakéi, hogy a Hortobagy megjelolt
szakaszaban haldszhatnak. 1669-ben a polgari hajduk altal lehalaszott ,halas
vizek" (a mar emlitett Ul18) {igyében tettek panaszt és késébb, a 18. szazad els
felének nagy hatarrendez6 vizsgalatai soran is rendszeresen valljak a tanuk, hogy
az arra alkalmas vizeket haldszéassal, csikdszassal és békazassal is élték.'*

A rét vizeiben nagy bdséggel szaporod6 halakra tobb régi foldrajzi név is utal.
Ilyen volt az 1412-ben Hegyesbor hatarnevei kozott emlitett Keszegesto, a
Karcag-Bucsa hataran 1év6 Csuka-halom vagy Csuka-halom sziget, és a
Bucsa, Kistjszallas ¢és Karcag harmas hataran, ma is ismert Halas, amelyen
beliil még az 1890 koril késziilt térképen is megkiillonboztették a Kis- és Nagy
Halast. Ettél feljebb, de a Karajanos-gaton aldl, a Hosszuhat és Magyarka
kozott volt a Penevész-sziget, kicsivel a Halason til, mar idegen f61don mutatja
a térkép, mondja az iras a kisujszallasiak Hortobagyra rakott vészét.

A hatarszéli vizek halaszatat a 18. szazadi hatarigazitasok is megoérizték. Jo
halaszoviz lehetett Karcag és Ladany hataran a Kuntiszta. Err6l az 1647 koril
sziiletett karcagi Seres Benedek 1725-ben azt vallotta, hogy gyerkdc koraban a
szépattyaval , eleget haldszott a Kun tisztason és még csikverme is volt az
emlitett szépattyanak a kun tiszta mellett egy porongon. Ott tartotta a' csikot
veremben és a' halat haltartéban... " Ugyanigy emlékezett a 75 éves Fekete
Péter nadudvari lakos is 1735-ben. Az 6 nagyapja szintén ,vészét tartott" a
Kuntisztan ,,és szdnnal hordtik a Czompdt Laddnyra... "°" A Kis- és Nagy
Halas vizén Karcag, Gyarmat és Kisujszallas osztozott valamikor. Igazi
hovatartozasat azonban mégiscsak az arrafelé érdekelt halaszok tudtik a
legjobban. Ezért kérte Fiizesgyannat tanacsa Marki Mihaly, Perge Samuel,
Gantsos Janos, Szerepi Andras és Labontz Janos karcagi férfiak hivatalos
személyek eldtti megszolaltatasat. A megkérdezett halaszok és pakaszok eskil
alatt vallottak: ,,az els6 szilk Esztend6ben" (1790-ben - E.Gy.) csikasztak és
halasztak a Kis- és Nagy Halas nevil tisztan, s ekkor a ,,dézmat" a gyarmati
birénak, mint a ,Halaszé vizek arendatoranak" fizették."'* A kistjszallasiak
pedig a Karcaggal megosztva birt Rakonczas-szigetnél a Hortobagyot
,, veszekkel altal rakvan, mint Marjalakdhoz tartozando halaszo vizeket, minden
tilalom nélkiil  haldsztak..., hanem hogy egyik Lakos a masiknak vészit
irigységbiil el-vigta meg tortént. " ' A vizfolyasokat leginkabb vészekkel
rekesztették el, de az 1750-es évekbdl van adat gyalom hasznalatardl, 1810-ben

"% ELEK Gy. 2004. 32-34. p.

7 JNSZML JKK It. Polgari perek 1. fiizet. No. 9. A Karcag-Piispokladany kozotti hatarper iratai

1724-28 és 1735-bél.
% JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1807. marcius 7. 111. sz.

9 JNSZML Kistjsz. v.t. R.sz. 274. Kiss Gaspar (circ.40 éves) piispokladanyi lakos
tanuvallomasa 1762. julius 28.
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pedig ismét karcagi haldszok igazoljak, hogy 6k ,,a’ Kardszagi Réten és nem a
Gyarmatin halasztak, sot a' Haldjuk is meg akadt egy nagy célopbe, melly az
el6tt sok Esztendbkkel Hatdr gyandnt veretett le. ""° A kerit6halo, a gyalom és a
vész a szervezetten mukddd haldszcsapatok eszkdzei voltak. Kisujszallasi
példakbol tudjuk azonban, hogy a szegényebb lakosok a sekélyebb tavakban és
vizfolyasokban tapogatoval is haldsztak. A halaszat bérléi 1822-ben kérelmezték
is, miszerint a lakosok az 4arendas vizben tapogatdés halfogdstdl, a Halas és a
»Méjj ér'" kivételével, mindenhonnan tiltassanak el. A tandcs jogosnak taldlta a
kérést, de megjegyezte, a nép azota élhet bédvebben hallal, miota ,,a’ Haldszat
tapogatoval vitetik véghez a szegénység altal.” Ezt fontosnak tartvan, a bérlet
lejartatol (november 1-t6l) a vizeket a haldszatnak felszabaditottak.'"! Tiz év
mulva a ,, K6z Lakosok" ismét eltiltattak a Berettyénak mindenféle haldszatatél,
masutt viszont batran haldszhattak, de csak sajat sziikségletre ¢és csak
tapogatoval. A haldszoknak ugyanakkor megtiltottdk nadbol késziilt vész
allitasat a Berettyon, allithatnak viszont - irjak - drotbol késziilt vészt."?

A vészek allitdsdra és anyagara vonatkozo utasitdst az arvizvédelmi eldirasok
hoztdk magukkal. Az 1840-es évek elején Karcagon ugyanezért kototték ki a
szerzddésben a derckak kitisztitdsdt is a haldszat bérbeaddsakor.'” A viz
lefoly4sat meggyorsitani kivand tiltdsok és rendeletek ellenére nem sok minden
valtozott. Bdéven voltak hagyoméanyos felépitésti vészek a karcagi hatarban.
Gyorffy Istvdn az akkor még ¢16 emlékezet alapjan a Pene-szigetnél, a
Kuntisztan, az Apavara tdjékan ¢és a Hortobagy foly6 torkolataban léviket
nevezi meg, s (véleményilink szerint kis tulzéssal) hozzaflzi , kisebb vészek a
hatdrban  egyebiitt nagy szammal voltak.""*

A halfogas masik, a halaszattol egyértelmiien elkiilonitett dga a csikdsza volt.
Ezt foként télen Uzték az erre szakosodott rétjardk, de a feljegyzések szerint
redemptus gazdak is szivesen foglalkoztak ezzel.'"” A csik a vészben is
megkeriilt, de leginkdbb specidlis szerszammal, csikkassal fogtdk ¢és a vizes
teriilet szélén készitett csikvermekben taroltdk, onnan vitték a piacra.
Jovedelmezd foglalkozds volt, mert (a ma mar szigortan védett) réticsik

"0 JNSZML Kistjsz. v.It. R.sz. 274.

Egy 1760-ban felvett tanuvallomasban azt olvassuk, hogy a tani 1739-47 kozott ,,az Eesegi
Foldes Uraknak Gyalmossa" volt és tarsaival egészen a Hortobagy torkolataig halasztak.

" JNSZML Kisujsz. v.It. Tjkv. 1822. november 1. 465. sz.

"2 JNSZML Kistjsz. v.It. Tjkv.1832. majus 6. 326. sz. A feneketlen vesszékosarral (tapogatoval)

val6 halfogas még az 1970-es években is kozismert volt.
'3 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1842. oktober. 8. 660. sz.
""" GYORFFY Istvan: Nagykunsagi kronika. Karcag. 1984. 41. p.

5 JNSZML Kistijsz. v.It. Tjkv. 1791. januar 11. 34. sz. ,,... mivel a' Csikdszat haszna télen altal

szokott folyni és azon hasznot mar egészen el is vették, de azomban a' Halaszatban, melynek
nyaron is hasznat lehetne venni, (ami miatt) valamely hatra maradast szenyvedtek..."
panaszoljak a halaszat és csikaszat bérldi.
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akkoriban tomegével élt a hatarbeli vizekben. A délnyugati hataron atfolyd
Csikér valaha bo csiktermd hely hirében allt, de az irdsok szerint jo csikaszo
helyek voltak még Apavéran til, Ladany felé¢ a Délé-sziget tajékan."'

Karcagon egy iddben taldn kisebb kedv mutatkozott e két vizi mesterség
gyakorlasdhoz vagy pedig a hatar béven ,.elbirta" idegen haladszok jelenlétét is,
mert a redempciot megelézden (de esetenként késobb is) kisujszallasi és
madarasi haldszoknak adta bérbe a tanacs a rétbeli vizeket."’

A redempcidos Osszeg a hatar egészére vonatkozott, a haldszatra, csikaszatra
alkalmas vizfeliiletek k6zos haszndlata tulajdonba mentek. A halaszatot és a
csikaszatot - lathattuk - mar ennek elétte is bérbe adtdk (vagyis feliigyelték) és
nem lett szabad gyakorlasuk 1745 utan sem. A vizek hasznat Aaltaldban
harmadaba adtak a bérloknek, de a harmad készpénzbeni lerovasat mar 1743-ban
kikotottek, késébb pedig mar csak készpénzrél beszélnek a licitdlas utan
megkotott szerzodések. (A redemptus illetve az irredemptus bérlok kozott nem
mutatnak kiilonbséget a karcagi szerzédések. Egy egészen korai, 1766-ban kelt
feljegyzésben taldlunk egy megjegyzést, ami ,a' Csik Harmadnak és a'
Redemptusok altal (fizetett) negyed(ne)k" a hibas kiadasardl intézkedik.)"®* A
halaszovizeket és a csikdszohelyeket a 19. szazadban aszerint kiilonitették el,
hogy az a Zadoron felill vagy a Zadort6l a Karajanosig terjedd ,nagy Réten"
munkalkodé bérléké volt-e. A Dbérlok a bérelt hatarrész nagysdgéanak
megfeleléen megallapitott (illetve kialkudott) Osszeget fizettek, s késébb
feltehetoen maguk egyeztek meg a teriilleten ¢él6 mas halaszokkal, a vészek
tulajdonosaival és ezek ellendrzését is maguk végezték. Kisebb halaszoviz
bérletére egyetlen példank van, 1852 Gszén Vajoé Mihaly bérelte ,,a Hattyusi
haldszatot" 10 forintért."® A bérlet meghatarozott ideig, a halaszatra
legalkalmasabb  hoénapokban tartott. A jegyzékonyvekben fennmaradt
megallapodasok vizhaszndlati megkotéseket nem nagyon tartalmaznak. Az
1840-es évek elején feltind medertisztitasi kotelezettséget mar emlitettiik, 1840-
ben pedig azt is kikototte a tanacs, hogy Laszld kiraly napt6l (junius 27.) Sz.
Istvan kirdly napig (augusztus 20.) ,,a’ Haldszatot meg sziintetni", vagyis ,,a’
rétenn a' Vészeket is felszedetni tartozzanak. "'*° Azt, hogy a hal gyakrabban
fordult elé a karcagi konyhdkon, mint ma, igazolja az 1844. évi haldszati és
csikaszati bérlet szerzédése, amely szerint a halaszok kétnaponta, de ,, kiilonésen

" JNSZML Kg. v.t. Inquisitiok Protocolluma 1762-1775. 1767. januar 12. Vizsgalatot
folytatnak a D¢lo-szigetben kaszalaskor meggyujott csikkasok iigyében, mert azok
felgyujtasaval jelentékeny kart okoztak az arra jaré legények.

7 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1743. januar 24.
"8 JNSZML Kg. vLIt. Tjkv. 1766. decemberi.

9 JNSZML Kg. v.It. Tjkv.1 839. szeptember 28. 615. sz. Ekkor Zadoron feliil 16vé vizeket 90, a

nagy rétet 180 V(altd) Cz(édula) forintért adtdk bérbe. Az aranyok késébb sem valtoztak. Lasd
még Tjkv. 1852. oktdber 1. 235. sz.

120 JNSZML Kg. v.It. Tjkv.1840. szeptember 12. 528. sz.
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hetenként, hétfo és péntek napokon a' Varos Lakosai sziikségére" koteleztettek a
piacon halat és csikot arulni. A szerzédésben megallapitott 6sszegtdl csak akkor
tértek el, vagy alltak el, ha nem vart esemény, aszaly, esetleg a megszokottnal
erételjesebb aradas kovetkezett be.'*!

A csikaszat jovedelmét eleinte kiilon kezelték és komolyan ellendrizték. 1766-
ban harom , csikgazdat” jeloltek ki, akiknek a feladata az idegenek ¢és az
irredemptusok altal adott csik harmad és a helybeli redemptusok altal adandoé
negyedrész pontos beszedetése volt.'”> Meg is érte odafigyelni, mert 1788-ban
126 forint folyt be ezen a cimen a varos kasszajaba.'”> A 19. szdzadban mar a
halédszattal egyiitt adtak bérbe, a kett6t egyiitt altalaban 270-300 forintért.

A csikdszat Dbérletét tobben, egy csapatba allva fizették, s ilyen, a
halaszbokorhoz hasonlé csoport esetenként tobb is volt. Ennek nyomat 6rzi a
tanacsjegyzOkonyv 1820. december 16-i bejegyzése, mikor ,, Rimaszombati
Janos és 14. tarsai panaszoljak, hogy a' hol 6k tavaly csikasztak, oda most
Székely Gdbor és tdarsai mentek, kérik hat azokat omnan el tiltatni.” A tandcs
gyorsan helyrerakta a kozos teriileten adodott problémat kijelentvén: ,, Semmi
elsésége nints az Instansoknak mdsokfelett, a' hol lehet ott csikdsszanak. " Ezen
talmenden legfeljebb az 4renda pontos befizetése és a rét szélén, a legeld
peremén készitett csikvermek miatt bajoskodtak velik. A csikvermek ugyanis
gyakorta lefedetleniil asitoztak, veszélyeztetve az arrafelé legel joszagot.'

A halédszok, mint a vizi utakat ismerd emberek egyéb feladatokat is vallaltak. A
jegyzOkonyvek elszort adataibol az altaluk folytatott vizifuvarozds megléte is
kihdmozhat6. Ez éppen a vizsgdlt hatarrészt érintette, hiszen Filizesgyarmat és
Bucsa felé az 1870-es évekig igazi ut nem is volt. Gyorffy Istvdn hagyta
emlékezetben, hogy szlirszabd édesapja a fiizesgyarmati vasdrra hajon jart.
Ugyanezt a hajoutat 6rizte meg a varosgazda egy 1849. évben kelt feljegyzése.
A varos ugyanis a bucsai majorb6l 20 kobol zabot vasarolt, amit 6t halasszal
fuvaroztattak a karcagi hatarba, a varostol két kilométernyire 1évé Turi kutig.

12

INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1844. 646. sz. 1822-ben pl. Kistjszallason (Tjkv.1822. majus 1. 179.
sz.) azért kérték a fizetség mérséklését a bérlok, mert ,a' Hal a' Vizben igen nagyon
megkevesbedett" Karcagon is. (Tjkv.1822. november 4. és 11.) azért lépnek vissza a bérlék
,mert az Ozes fenékben semmi viz sints." 1845-ben viszont azon panaszkodnak (Tjkv. 1845.
szeptember 20.511.) az idei ,,szlinet nélkiil valo viz aradasok miatt" a halaszati jovedelem igen

gyenge.
Lasd: 118. sz.jegyzet
23 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1789. marcius 2. 18. sz.

4 INSZML Kg. v.lt. Tjkv. 1766. januar 6., Tjkv. 1790. februar 1. 32. sz. 1790-ben hét darab
marha veszett oda Bodnar Istvan, Bodnar Péter, Konya Istvan, Veres Andras, Gontzi Gyorgy
befedetleniil hagyott csikvermeiben. A csikdszok a tanacs hatarozata alapjan kozdsen voltak
kotelesek a kart kifizetni, annak ellenére is hogy szerintiik a gulyas vigyazatlansagabdl tortént.
» ...mivel bizonyos, hogy a Legel6 Mezén vagyon a' Csik vermek, és harom négy ember
hasznaért a Legeld Mez6t tilalmasban tartani nem lehet", a vészek befedése pedig mar
korabban parancsoltatott.
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(Vérosgazda ur a fuvarért o6t forintot fizetett.)'” Gyorffy Istvan emlékezete
szerint az 1880/90-es évek fordulojan még a Rétoldal varosrész tobb portdjan ott
nyujtoézott a hajo. Valdban nem volt baj, ha valaki tartott odahaza ilyet, mert
esetenként a mezdgazdasdgi munkaknal is hasznat lehetett venni. Paraszti
feljegyzésekbdl tudjuk, hogy 1838-ban a réti vetéseket arviz ontdtte el, igyhogy
a mar kalaszt 10kott arpat sokan hajorol szedték. 1853-ban meg (lasd Katai
Gabor idézett naplojat) a nadat igyekeztek hajorol levagni.

Vadaszat és pakaszkodas

A Gyorffy Istvan és Sziics Sandor megorokitette pakaszok, rétes
emberek, esetleg a parasztemberek némelyike altal gyakorolt Iépes, csapdas,
hurkos etc. vadaszatrol 1ugyszolvan semmit sem arulnak el nekiink a
jegyzokonyvek, a puskas vadaszatnak azonban mar jobban megmutatkozé
emlékei maradtak. Vasarlasi jegyzékek, boltleltarak igazoljak, hogy a helybeli
gorog boltokban puskaport és sorétet (,,srét") is be lehetett szerezni, l6fegyver
pedig tobb gazda kezén is volt. A vadaszfegyver, de altalaban a léfegyver
tartasanak a vadaszat mellett vagyonvédelmi vagy onvédelmi okai is lehettek,
hiszen a rétség nadasaiban nyaranta haboritatlanul szaporodott a farkas. A legeld
joszagban tett kartételeirél tobb bejegyzés is tanuskodik, pusztitasara keriileti
utasitas volt, ahogyan a varju és a veréb irtasara is, s mindez a nagyobb siker
érdekében jutalommal is jart. Amikor meg a farkas nagyon elszaporodott a
keriilet népét, mondhatni pontos haditerv szerint vezényelték farkaskergetésre.'"
Persze télen a tanyak kornyékét, vagy nyaron a sz6loskerteket latogatd
aprovadakra is szivesen vadasztak, s vélhetden (tobbek kozott) ezek elriasztasara
hordott puskat némelyik kertcsész is.'* Az o6riasi rét a maga vadjaival és
madarvilagaval szinte végtelen lehetdséget biztositott a vadaszatban dromet leld
embereknek. Rimaszombati Janos gazda 1822-ben vallotta egy hatarperben,
hogy szenvedélyes vadasz 1évén az 1790-es években a karcagi hatar vadaszati
jogat is bérelte és akkoriban sokat ,,0gyelgett” a rétben. igy voltak ezzel masok
is. 1790-ben Kadar Imre egy tarsaval ,a' réten kobozvan", véletlenségbol
Csanyi Mihaly disznajat teritették le. Masok meg a varoshoz kozeli rétszélen
astak lesgddroket, nem gondolva a baromfiudvar aprosagaira. 1823-ban négy
karcagi gazdasszony 53 libat kér megtérittetni hat ,,puskas emberen”, mert a

'3 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1849. aprilis 16. 64. sz.

126 SZENTESI TOTH Kalman: Térténelmi emlékek a Jaszkunsag és Karcag multjarol. Karcag,

1940. 54. p.

27 JNSZML Kg. v. It. Tjkv. majus 13. 232. sz. ,Kis Kovats Andras és Pap Jozsef egy par
Farkast fogvan, ¢és annak borét itten be mutatvan a' T. Keriiletektdl annak jutalmat
megnyerhessék" bizonysaglevelet kémek. 1825-ben (Tjkv. 195. sz.) ismét Pap Jozsef mutat be
egy farkasbort és ,,annak ellovéséért" kéri a keriilettdl rendelt jutalmat.

2% JNSZML Kg. v.t. Tjkv. 1844. december 16. 849. sz. A tanacs elé kerill az a férfi, aki a
kertben nyulra vadaszva sebesitett meg valakit.
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mondott baromfiak ,a’ bé nem huzott les-godrokbe vesztek." A tandcs is
elvetette a vadédszok tiltakozasat kimondvan ,, tapasztalt dolog, hogy az Hlyen les
godréket nyitva tartjak a' puskds emberek. "'*° A vadaszat pénzbeli jovedelmét
bizonyara a tehetdsebbek ruhdihoz felhasznalhatd, ennélfogva jo pénzért
eladhato allatb6rok jelenthették. Talan ezért is taldljuk a haldszat és a vadaszat
bérléi kozott néhdny évben a helyi gordg kereskeddt. (A hagyatéki leltdrak
szerint a gordg boltokban télen is tartottak halat, feltehetfen szaritott vagy sézott
formaban. A tartdsitasnak ehhez a mdédjahoz bizonyara a halaszok értettek, de a
rét fénykoranak lealdozta és megsemmisiilése utan ez a tudomany is eltiint.)'*

A ,Nagykunsagi kronikd"-bol vagy Szlics Sandornak a vizivilagrél irott
konyveibdl jol tudjuk, hogy a mocsarvilag igazi ismerdi és ezermesterei a rétes
emberek vagy pakaszok voltak.””' Ok abbol éltek, ami a halaszok, vadaszok
koreit nem zavarta és igazabodl olyan kicsiségnek szamitott, hogy még arendat se
kellett fizetni érte, d&m mégis pénzt ért. A jegyzOkodnyvek gyér adatai a
békaszasrdl (ti. tekndsbéka fogasrol és eladasrol), a madardszasrol hagytak rank
emlékeket.'*?

A rétnek a halon, a csikon, a rdkon ¢és a tekndsbékan kiviil még egy igen keresett
arucikke volt, ez pedig a pidca, korabeli nevén a naddly. Annak idején az
orvostudomany rendszeresen hasznélta, s hasonlé céllal a paraszti
haztartdsokban is megvolt a helye. (Az 1920/30-as évek gyogyszertari
felszerelését 6rz6 karcagi Patikatorténeti kiallitdé teremben is lathatdo egy

" JNSZML Kistjsz. v.lt. R.sz. 726. A Kisujszallas- kenderesi hatarper iratai. Rimaszombati
Janos vallomasa és Kg. v.It. Tjkv. 1790. oktober 25. 495. sz. és 1823. majus 31. 351. sz.

B0 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1820. janius 3. 277. sz. Ratz Mihaly gorog kereskedd bérelte a
halaszat és a vadaszat arendajat, amelyb6l ez évben a tanacs a keriileti dontés értelmében 100
forintot elengedett, valamint JKK It. Polgari Porok 22. fiizet. 28. cs. 1820. Kenderesi Todor és
Fia Pal Joszagainak Inventariuma.

11

SZUCS Séandor: A régi sarrét vilaga valamint ud. Régi magyar vizivilag. Bp. 1977.- Gyorffy
Istvan és Szilics Sandor magaval ragadd irasai nyoman hajlamosak lehetnénk e mesterség
jelentéségét és a pakaszok létszamat eltulozni. Igazabdl oriasi természetismeretiik, ligyességik
és szabadsaguk ellenére is a kozOsség legszegényebb, amolyan félig kitaszitott tagjai lettek
rétjarova.

2 JNSZML Kg. v.t. Tjkv. 1790. julius 3. 343. sz. illéssy Janos kapitany két teknésbékaval
kereskedd kisujszallasi asszony panaszara vizsgalatot rendelt el. Mint kideriilt az asszonyok a
karcagi Bihari Paltol kétszaz darab tekndsbékat vettek, de a portéka kozott ,,Kisded Békak" is
akadtak, s ezért a pesti piacon csak jelentds veszteséggel tudtak tuladni rajtuk. (Pesten a rendes
méretli tekndsok parjaért 10 garast adtak.) A réti madaraszas f6 célpontjai a szép tollak vagy
haziasithato madarak tojasai, kicsinyei voltak. A karcagi Laboncz Janost 1790 tavaszan azért
htzatta deresre a tanacs, mert a figyelmeztetésre, hogy itthon adja el a kocsagtollat,
fenyeget6zéssel valaszolt. (Tjkv. 1790. aprilis 9. 156. sz.) Volt aki egyszeriibb modjat
valasztotta a siivege felékitésének. Dobrai Janos 1835 tavaszan egy ¢jjel Kalman Samuelné
udvarara lopozott be és ott a ,kiss olba" zart szelid darvakrol igyekezett a szebb tollakat
letépkedni. (Tjkv. 1835. aprilis 21. 271. sz.) Amugy meg az ilyen vadmadar fiak befogasara a
nagykun kapitany is batoritott (Kisujsz. v.t. Prot. Curr.) 1779. junius 29-én kelt levelében
Htuzok fiak" és ,szép vadlibak" kiildésére 0Osztonzi az eldljarokat, maskor meg a keriileti
gytlések vacsoraira két-harom par nyulat is elvart.
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pidcatarold edény, az iiveg meg porcelan tégelyek kozott.) Jo értékesithetdségét
mutatja a hatarbeli pidcaszedést bérld (vagy inkabb arra engedélyt vasarld)
kereskedok megjelenése az 1820-as években. Velik éppen ugy szerzddést
kotottek, mint a haldszat vagy a csikdszat bérldivel. 1827-ben a Moson
varmegyében 1évo Valla (ma Wallern im Burgenland) kozségben lakos Kappi
Gyorgynek adtdk arenddba a piodcazast ,,a’ Karczagi hatarban a' Bengecsegtol
fogva a' Lente Szigetig a' Hortobdgyban, tovibb az Unn eribe és az Urmés érbe
julius  6-t0l ( a szerzodés megkotesétol) Sz. Marton napig (december 11.) 59
valtoforintért”, azzal a feltétellel, hogy ,ezenn Piocza fogassal sem a'
lakosoknak egyenkeént, sem a' Varosnak kozonségesen akar a legelokbe, akar a'
kaszallokba legkissebb kart sem tésznek 's a' kijelelt hellyeken tul pedig biintetés
alatt menni nem fognak. "* A pidcaszedést ezutan évtizedekig majd' minden
évben kornyékbeli zsido kereskedék bérelték.'™*

Nadosztaly, nadlas

Gyorffy Istvan ¢és Szlics Séandor is megallapitotta, hogy a rét
leghasznosabb névénye a nad volt. Felhasznalasardl a régészeti leletek és a 16.
szazadi forrdsok egyarant vallanak. Jellemz6 problémdrol emlékezik meg
példaul a nagykunok egy 1552 tavaszan kelt levele. A szolnoki var tiszttartoja
ugyanis személyenként 0tszaz kéve nad szallitdsara utasitotta dket. A kunsagiak
azért szabadkoznak, mert legtobbiiknek joszagaik sincsenek ¢és jég nem 1évén a
nadasok is hozzaférhetetlenek."” A nadvagas ugyanis téli foglalatossig, a
november 1-gyel kezd6do gazdasagi év elsd igazi nagy munkéja volt.

Palugyay Imre 1850-52-ben Osszeallitott statisztikaja szerint a karcagi
hatdr mocsarai 20.000 katasztralis (1.600 négyszdgdles) holdat foglaltak el.
Ebben bizonyara az a 6006 kat. holdnyi nadas is beleértendd, amit a kdtetben
kozolt tablazat feltintet.”® Ez a 63.887 kat. holdas hatar Osszteriiletének
valamivel kevesebb, mint 10%-a. Tehat igen jelentds nagysagh térség és jelentds
érték.

Egy kevés természetismeret is elegendd ahhoz, hogy megallapithassuk, a nad az
allandéan 30-50 cm-es viz boritotta helyeket kedveli a legjobban, az ilyen
helyeken virul a legszebben, alkot 0Osszefiiggd nagy telepeket és nd a
legnagyobbra. Az ennél mélyebb vizben mar nem terem meg. Az imént kozolt
6006 kat. holdnyi nadas tehat allanddan sekély vizzel boritott teriiletet is jelentett

3 INSZML Kg. v.lIt. Tjkv. 1827.julius 16. 373. sz.

B4 INSZML Kg. v.t. Tjkv. 1829. junius 3. 452., 1832. 115. sz., 1833. julius 31., 1844. januar.

58. sz. és oktober 10. 661. sz. 1856. aprilis 7. 74. sz.

35 SELMECZ1 Laszl6: Régészeti-néprajzi tanulmanyok a jaszokrél és a kunokrol. Debrecen.

1992. 14. p.; GYARFAS 1. 4. kot. 44-45. p.

¢ PALUGYAY Imre: Jasz-K.in Keriiletek és Kiilsé-Szolnok varmegye leirdsa. Pest, 1854.

196.p.
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egyben de ebben volt mindenféle: to, mocsar, ér, lapos stb. Egy kimutatasbol azt
is tudjuk, hogy a vizsgalt hatarrész mely pontjain kell ezeket keresniink 1789-
ben a legtobb nadat add ,, Nddas fenekekrol" kértek tajékoztatast a hatdsagok
Az erre adott valaszban a nagyobb nadasokat és az ott levagott nad mennyiségét

is feltlintették:

Kara Janos 1.000 kéve
Vajas 600
Hattyus 3.000
Magyarka 500
Halas 3.000
Karga Lapos 3.000
Foldégés Botonassal 23.600
Kunlapos * 15.000
Apa var Erbuga 22.000
Berecz fenék 1.000
Diszn6 rét 3.000
Osszesen : 75.700 Kkéve

- ebbdl 56.100 kéve esik az altalunk vizsgalt hatarrészre. Ennyit vagtak le 1789
telén. - Sziics Sandor azt is leirja, hogy a rét fénykoraban tobbféle nddat is
megkiilonboztettek: ,, Az erek medrében ndtt folyami ndadnak volt a legtébb
becsiilete. Nem volt alabbvalo a rétben termett verestovii nad se Jo drat fizettek
erte, mert mindenre alkalmatos volt. A vastagjabol falat, keritést, karamot
huztak, a szép fényes vékonyszalubol pedig tetot kotéttek. Bordanddnak is
neveztek, mert ebbdl késziilt a szovoszék bordaja. A szarazon nevelkedett
piszokszinu, korhadt és girbegorbe, bordds nddat csak tizre hasznaltik "
Karcagon is a legnépszeriibb réti termék volt. Az épitkezés mellett tiizel0ként is
altalanosan hasznaltdk. Kordbban, vélhetdleg még a 18. szazad elsé felében is
kozos  tulajdonnak szdmitott, amib6l minden gazda részesiilhetett
Korlatozasokat elébb a redempci6 jelentett, az idé haladtaval pedig a redemptus
csaladok novekvdé szama kovetelte meg a nadasokkal valé szigorubb
gazdalkodast. A 18. szdzad végétdl mar vannak rad adatok, de a 19 szdzadban
allandova valt gyakorlat, hogy a nadasokat a foldbirtok ardnyaban osztjak el A
tandcs a nadtermd helyeket is szdmon tartotta, és mint a mezdégazdasdg mas
teriiletein (pl. a sziiretnél), csak az erre sz6l6 engedély utdn lehetett megkezdeni
a vagast. Annal is inkabb igy kellett lennie, mert a naddaratashoz illetve a
nyilasok kijeloléséhez, a nadosztaly megtételéhez megfelelé vastagsagu jég
kellett, vagyis a kezdés hivatalos idépontja mindenek felett az idéjarastol
fliggott. Ha tartéosan hidegre fordult az iddéjaras - ez egy-két alkalommal mar
november végén, de leginkabb december kdzepétdl januar végéig kovetkezett be
- az erre kijelolt tandcsbeliek bejartak a rétet, s a tanacs az 6 jelentésiiktl

BT JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1789. aprilis 24. 65. sz.
18 570CS S. 1992. 134. p.
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fliggden adott utasitast a nyilasok kimérésére. Mivel a varos alkalmazottainak
illetményében is szerepelt bizonyos mennyiségli nad, a nadasok felmérésekor
egy-egy teriiletet ,,a kozonség" szamara vagattak le, de olyan eset is volt, amikor
a lakosoknak személyenként meghatarozott mennyiséget kellett leadniuk a kdzds
célokra."’

A nadaratashoz a szaraz, hideg idé volt a legjobb, ezért a kimérést igyekeztek
lehetéleg minél hamarabb megejteni, nehogy nagyobb havazas vagy varatlanul
érkezd ,, lagyulas"” akadalyozza a vagast. A ,,Nadvago Rét el osztasat" 1817-ig a
hatar egy pontjan inditottak és nyilhuzassal (sorsolassal, sorshuizassal) eldontott
sorrendben, 80-120 dles dalékben, tizedenként kaptak meg a gazdak a résziiket.
A lakossag szamanak, ezzel egyiitt a kimérendd nyilasok szamanak a
megndvekedésével valtoztattak a 18. szdzadi gyakorlaton. 1817 decemberében a
kiosztds meggyorsitasara, masrészt az esetleges idévaltozas karait megelézendo,
célszeriinek latszott felgyorsitani az osztast, ezért ekkortol kezdve két nadosztod
csoportot jeldltek ki. A két csoport a hatar két egymastol tavol esd - keleti és
nyugati - pontjarél egyszerre inditotta az osztast.'*’ Ez volt a rendszer a rét
fennalltaig, az 1860-as évek kozepéig.

A nyilas kimérése utan ki-ki maga gondoskodott a nad levagasardl, de
feltételezziik, hogy a csalad, rokonsag vagy szomszédsag fogott 0ssze (hiszen a
kiosztas tizedenként, haz sorjaban tortént) és egyiittesen takaritottak le a juttatott
»plagat". Az 0sszekotozott kévéket, - ahogy azt Katai Gabor naplojanak 1855.
évi feljegyzésébdl, meg a kistijszallasi Kupnad-sziget nevébdl sejthetjiik, - egy
armentes helyre hordtdk Ossze. Innen vitték haza, a hotol fliggden szanon,
szekéren esetleg ember vonta ,,gyalogszanon". Ha nem volt farkasordité hideg,
a vagas idejére kunyhot raktak kinn valami partosabb helyen és ott is haltak,
megsporolva a sok kilométeres bukdacsolast a hoban-hidegben.'"!

A 19. szazadi feljegyzések igazoljak a mar idézett 1789. évi jelentést. Jo nadalo
helyet sejtetnek az Orsolyan, a Foldégésen, a Botonason, az Apavara-sziget
kornyékén és az Apavara-derékban, a Halason, a Sajtos-ténél, az Urom-
réten, a Nadas-éren, a Banfi-derékban, a Sebes-érben ¢és a Hegediis-
derékban. A nadalo helyeket is feliigyelték és igyekeztek a tilalmat betartatni.

L2 1793-ban pl. felszabaditottak a rétet, vagyis nem tettek osztalyt, hanem mindenki ott és annyit

vagott le, amennyit tudott, viszont fejenként 50 kévét a varos sziikségére kellett
beszolgaltatniuk. (Tjkv.1793. november 9.) 1810-ben a gazdak a nekik jaré nyilason feliil
tovabbi két olet kaptak, hogy a varos sziikségére rajuk kirott 20-20 kéve nadat is levaghassak
belble.(Tjkv. 1810. december 18.) 1818-ban az Orsolyaban névé igen szép nad ,a' Viros
sziikségére hagyasson" (Tjkv. 1818. december 6. 796. sz.), 1827-ben a ladanyi hatar kozelében
levé Banfi derék nadasat hagytak meg a varosnak. (Tjkv. 1827. szeptember. 23. 501. sz.) stb.

40 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1817. december 28. 805. sz.

Ml JNSZML Kg. v.t. Tjkv. 1819. februar 1. 31. sz. Sarkadi Andrast azért vontak felelésségre,
mert a réten nadvagoéval megvagta tarsat, Szendrei Istvan. Mint kideriilt csak meg akarta {itni.
mert Szendrei ,a'réten ideig (ti. ideiglenesen) tsinalt kunyhot meg gyujtotta. "
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Persze mindig voltak, akik hamarabb, vagy a tilalmasban vagtak, de feleslegesen
dolgoztak, mert a biintetésiik ltaliban a levagott kévék elvétele volt.'*

Id6éjarasi események, természeti csapasok miatt nemegyszer elmaradt a
nddaratds. Nagy aszdlyok idején elapadtak az éltetd vizek és a hatalmas rét
. letisztult” 1717-ben példaul nem csak az aszdly, hanem az abbdl fakadt tlizvész
takaritotta le a nadat.'*® 1794-ben szintén szornyliséges aszaly uralkodott.
Semmilyen takarmany nem termett, ezért villant rd a gazddk szeme a réten
felverodott kevés zold nadra, ezért aztan a nadat, mint kaszaldt osztottak el 14
1797-ben is olyan id6 jart, amikor , semmi nddat nem lehetett a' Kardszagi
Réteken vagatni... ", ezért a tandcs vasdrolni kényszeriilt. 1803-ban és 1822-ben
az osztadlyt a gyenge iddjaras miatt nem Ilehetett végrehajtani, ezért a nadat
felszabaditottdk, vagyis ki-ki tetszése szerinti mennyiséget vaghatott beldle,
1822-ben viszont kikototték, hogy ,a" réten termett nddat a' Redemtus
embereknek szabad le vagni. "' Katai Gabor napldja szerint 1820-ban jégzajlas,
jeges ar gyalulta le a karcagi rét naddasait, 1830-ban a nagy arviz miatt nem
osztottak, 1836-ban a szarazsdg miatt nem ndtt a nad, lakosok a kiszaradt réten a
kotit termelték ki tlizeldnek. 1845-ben meg mdar az 4arviz miatt nem lett
rétosztaly, 1849-ben a zavaros helyzet miatt szabaditottdk fel a nadasokat, de
siettek leszdgezni, mindez ,csak a' jelen egyes esetre és minden tovabbi
kotelezes nélkiil t(')'rtém'k,"146 1853-ban esds tél és tavasz volt, sokan hajoérdl
vagtak, amibdl lathatjuk, nem sajnaltdk a veszddséget érte, s azt is megtudhatjuk
miért. A nddaratas, a nddmunka, esetleg a nadddal valé kereskedés a szegényebb
redemptus ¢és az irredemptus réteget juttatta jovedelemhez. ... a rétnek,
kiilonésen a teli nddiasnak leginkabb csak azok veszik hasznadt, kiknek ahoz
éppen semmi jogok nincs - olvashatjuk az 1855. évi tanacsjegyzékonyvben, -
tobbnyire az irredemptus lakosok pusztitigk le a rétrél a nadat ...a gazdalkodo
nem kaphat gazdasagahoz elegendd cselédet, mert a szolgalatbol él6 szegényebb
sorsuak csak azért mem allanak szolgdlatba, mivel a rétboli keresetre vetik
magukat. "'*7 A nadasok és az évenkénti nadosztily végét az 1864. esztendd
hozta el, amikor a rétet ,,birtokaranylag" elosztottak.

A rét persze mas hasznosithaté novényeket is termett. A gyékényesek szintén
tetdfed6 anyagot szolgéltattak, de a levelébdl mindenféle hasznélati targyat
(kupujkat, kosarat, szatyrot, szakajtot, kenyértartot) készitettek, a kertekben

42 A hatalmas rét tehat nem volt &rizetleniil. 1817-ben is ,sok tilalomrontok talaltattak, ezek
nadjai a varos részére foglaltassanak le." (Tjkv. 1817.januar 5. 18. sz.)

" JNSZML Kistjsz. v.It. R.sz. 274. 1762. junius 18. Turi Andras (63 éves) debreceni lakos
vallomasa.

4 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1794.julius 22. 264. sz.

5 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1797.november 27. 488. sz. 1803. november 19. 528. sz., 1822.
januar 27. 36. sz.

16 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1831.jan. 13. 47. sz., 1849. januar 12. 2. sz.
7 INSZML Tijkv. 1855. december 26. 668. sz.
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pedig a sz6lot kotozték vele. Sziikség, de igazan nagy terméketlenség esetén
eledelnek is megtette. Gyorffy Istvan a ,gyékény lisztes gumoja"-rol, a
gyékenybondorol vagy bengyelérol ir a ,Nagykunsagi kronikd"-ban. Nem 1évén
a gyékénynek ilyen, bizonyara a ndovény gyoktdrzsérdl van szo, és 'gyékény-
gyokeret' emlegetnek a forrasok is, mert a nevezeti eledelt mas vidékeken is
ismerték. 1790-ben a Jaszkun Keriilet féorvosa jelentette, hogy tobb jaszsagi
kozségben a lakosok ,,Bengele Kenyeérrel” élnek, vagyis , akiknek... Buzajuk
vagy lisztjiik kevés volt, azok bengele vagy Kaslato liszthiil, egy kevés Lisztéi
elegyitett Pogatsaval taplaljak — Gyermekeiket... Ami pedig a Kasla vagyis
Bengele avagy Gyikény Gyokeret illeti: Ez Orvosi Kozonséges tapasztalds
szerint méreg nélkiil valo ugyan, de mindazon adltal sokara darthat a véle élo
népnek”, mert példaul a gyomornak szokatlan eledel, masrészt pedig , a fenn
nevezett Gyokér mivel Posvanyos helekenn terem, rothatt, levegd ég nélkiil...
Amely dltal kéros, rothaszté Nyavalydkat az erre hajlandé testben okozhat. " '
A rét bizonyos részeit idészakonként tomegével lepte el a tandcsjegyzokony-
vekben ,virddits"-nak nevezett varaddics koré (Tanacetum vulgare L. mai
tudomanyos nevén Chrysanthemum vulgare). Nemcsak gyogynovényként volt
hasznos, hanem tiizrevaléonak is remekiil megfelelt. Ha nagyon ellepte az adott
hatarrészt feldiilozték és kiosztottdk. Az igy megtisztitott teriiletet a kovetkezd
évben nyilasfoldnek osztottak el, elobb kdles vagy dinnye, azutdn meg valami
mas novény ala.'*

Szo6lnunk kell még egy, foként a réthez kothetd termékrdl, ez pedig a vesszé. A
reformatus egyhdz szamadaskonyveibdl tudjuk, hogy épitkezések idején milyen
nagy tételben vasaroltak. Sok esetben mas vidékrdl is piacoltak vele Karcagon,
olyan keresett volt. Népszeriisége érthet6: a drot megjelenéséig a nadtetdt
vesszovel kototték a mesterek, de kosar, kaska és egyéb is késziilt beldle.'*”

)

Kaszalok, szénagyiijtés

A nagykunsagi gazdasagok f6 bevételi forrasa, egészen az 1870-es
évekig az allattenyésztésbdl szarmazott. A parasztgazdasag erejét, a csaladi
vagyont, de még a hatékony foldmiivelést is az allatdllomany jelentette. A
rendelkezésre allo allatlétszamnak megfeleld mennyiségii és mindségli legelot

48 JNSZML JKK It. 1791. Fasc. 5. No. 3. Kelt Jaszberény, 1790. december 30.

49 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1829. augusztus 23. 543. sz., és 1833. szeptember 1. 688. sz.. A
varadics kord szakirodalom szerint parton, artéri teriileteken, nedves szantokon fordul eld. 1-
1,5 méter magasra né meg. Ez alapjan Ggy vélem batran azonosithaté a ,viradits"-csal.
Megjegyezziik, hogy a rétek kiszaradasa utan jelent meg és boritott el nagyobb teriileteket a
szerbtovis. 1863-ban mar , szerbtovis lepte lapos foldek "-r61 olvasunk (Tjkv. 1863. 74. sz.)
Az 1885-ben emlitett ,Barcsis lapos'" pedig ,,Barcsis" formaban manapsag is ismert hatarnév

Karcagon. (Tanacsiilések jkve. 1885. szeptember 19. 478. sz.)
0 ELEK Gyérgy: Arak Karcagon a 18. szazad mésodik felében. In: Zounuk 8. Szolnok, 1993.

296. p.
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¢és téli takarmanyt kellett biztositani. Az allattartds igényeinek kielégitéséhez
sziikséges teriilet nagysdga a tarthaté allomany szamat is behatarolta. Ezért
igyekezett a varos eldljardsaga mar a 16. szazad elejétél minél nagyobb teriiletet
megszerezni. Az igy létrejott, orszdgosan is a legnagyobbak kozé tartozd hatar
kétharmadat jelentd rét az allattartds és egyben a takarmanybiztositas helyszine
volt, ezért jatszott fontos szerepet a véros gazdalkodasaban.'!

A takarmanyndvények megjelenéséig (az 1890-es évekig) az allatdlloméany
takarmanyozdsat a réten kaszalt széndval biztositottdk. A ,,nagy rét" foldrajzi
nevei kozott tobb olyat is taldlunk, amely erre a hasznalati dgra vezethetd vissza.
A hatar keleti oldalan taldljuk a Kis- és Nagyszénast ahol, mint Varrd fébird
1864-ben irta, ,jé mindségli tiszta széna terem". A déli oldalon van a
Kisujszallassal megosztva birtokolt, a széndsszekerekrdl nevet kapott Rakoncas
vagy Rakoncas-sziget. A rét egyéb helyein pedig ott taldljuk az uralkodo
novényféleségre utalé neveket, mint Uromrét (,, legeld, hol sok az iirém"),
Urmdés-ér, Perjés, Sasasér, Csattogtelek, Csattoghaiom (,,melyen maig is
hasonnevii fii terem").'>

A folydk ontdzte, erek szabdalta rét a szarazsagban is jo kaszaldkat tartogatott.
A Hortobagy-Beretty6-Mirh6 torkolathoz kdzelebb es6 Rakonedson még az
1717. évi aszédlyban is jo mezd volt. Annyira, hogy a Madarasrdél Kisujszallasra
fivasarlasra érkez6 gazdaknak is jutott beldle.'> Aszalyos volt az 1739-es év is,
ezért aztdn az 1762-ben tanuként kihallgatott Mady Andrds (cca 48 éves) ugy
nyilatkozott, hogy a Pazsit és Rakonczas szigeteken jartdban a vizekrdl ,, nem
szolhat és halaszatrul mert... akkoriban mind a' Berettyo és mas vizek a'
szarazsag midan ki szdaradtak volt, hanem... kaszdltak a' Kiss Uj Szadllasiak
batran.” Ugyanezen a nyugati hatdron juttattak kaszalot 1813-ban Illéssy
Janos nagykun kapitanynak, aki azért fordult a karcagi eldljarésaghoz, mivel
., Kisujszallason semmi kaszdllas nem leszsz a réten, a' kardszagi réten pedig
tsak inkdbb leszsz valami"}” Jo kaszalok voltak a hatar masik oldaldan a
Biiszke-szigeten is. A mar 1506 el6tt vitatott hovatartozasu részt a karcagiak
nem is felejtették el. Ahogy egy 1735-ben megejtett vizsgalat anyagaban
olvashatjuk, valamikor az 1720-as években ,az Biiszke Szigetet, Gyékényes
kozit, Sandor Szigetét ugy az Kun lapossaig hatalmasul megh kaszaltak, 'fel

5 BELLON Tibor: Karcag varos gazdalkodasa: Foldmiivelés. Szolnok, 1973., U8: Beklen: A
nagykunsagi mezdévarosok allattartd gazdalkodasa a XVHI-X1X. szazadban. Karcag, 1996.

2 PESTYF. 1978. 148-155. p.

INSZML Kistjsz. v.t. R.sz.274. Nagy Janos (cca 64 éves) tant emlékezik, ,,a’ Pdzsit
szigetbiii haza hordotta Madarasra a' Széndt, a' Rakonczdas szigetben pedig oda hajtott
Marhdjaval étette meg..." A Hodoltsag idejébdl vannak adatok arra, hogy a réten  kert
helyeket", szénaskerteket 1étesitettek és ott marhat hizlaltak.

3 Uo. 1762. julius 18.
5 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1813.julius 14. 398.sz.
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gyujtotték, némely részét Kazlakban raktak, némely reészit penig haza, Karczag
Uy Szélasra hordottik. " Az egyik tant szaz szekér szénat emlit. *°

Az aradaskor megdntdzott vizjarta teriiletet viruld ndvényzet boritotta,
foként vizkedveld ndvények, amelyeket szarazsag idején is életben tartottak a
laposabb teriiletek alatt huzodo vizerek. Kaszalasra, szénakészitésre mégis
inkabb a szigeteken tenyészO fiivet tartottak legalkalmasabbnak. A szigeteket
legfeljebb koriil folyta az ar, de ha elboritotta is, a laposoknal jéval hamarabb
letisztult. Ezért hat a szigeteket kiilondsen nagy becsben tartottak. A kaszalokat,
a nadosztalyhoz hasonldan, a tékefoldek ardnyaban, évenkénti sorshiizas szerint
osztottak el. A gazdak kaszaloit is ezeken mérték ki. 1780-ban az 1. és 2. tizedé
lett az ,Apa Var Szigete egészlen. A 3. tized lakoi a Kiirté, a Vékony, az
Oldal, az Agyagos ¢és a Délé szigeteken kaptak kaszalot. A 4. tized szamara a
Kondas, Balas, Pernyés, Perjés és ,, Kunn" szigeteket juttattak. Az 5., 6., 7.
tizedek kaptdk meg a Ménes Déllés, Hosszi, Dinnyés, Balog Mihaly,
Hegediishat és Gorbe szigeteket.'"’ Egy évtized multin ismét pontosan
megjelolték a kaszalok helyszineit. Ez azért is nagyon értékes a kutatd szamara,
mert a feljegyzés a nagy rét szigeteirdl is csaknem teljes leltart ad. Tehat, , az
osztaly fog kezdédni a' Sandorokon, onnan (tart) a' Biiszkébe, a' Kiirtébe és a'
Cseh Szigetre, onnan a' Széndsba, onnan az Apavardba, onnan a' Vékony
Szigethe, onnan az Oldal-szigetbe, onnan az Agyagosra, onnan a ' Kondds
Szigetbe, onnan a' Bdnfiba, onnan a' Balasba, onnan a' Pernyésbe, onnan a'
Kun ér Szigetre, onnan a' Kigyosba, Kiss Kun Szigetbe, onnan a' Csuka
Szigetbe, onnan a' Gorbe Szigetbe, onnan a' Hegediis Hdtra, onnan a' Balog
Szigetbe, onnan az Arkosra, onnan a' Dinnyés Szigetbe, onnan a' Hosszii
Szigethe, onnan a' Domb szigetre, onnan a' Két Déllés Szigetre, onnan a'
Magyarkai Ravaszjukra ,onnan a' Deme Szigeti é.

1789-ben azt irjak, hogy évenként az ,egész Kardszagi szigeteken 46. szekér
Szénat és 58. szekér sdssat lehet alkalmas idében kaszdlni. " Evtizeddel késGbb
egy Ujabb kérddivre adott valasz szerint ,,Kozép termésben ezen kornyéken a'
nem viz ontotte foldon szokott teremni 3. ember kaszallo helyen két 4. marhds
szekér széna, mellybdl egy szekérrel meg ér kozép dron 5 Rftot. "’

A jelentések a réten kaszalt széna mindségér6l is arulkodnak. A vizes
kornyezetet kedveld novények jelenléte még a legtisztabb szénat add szigeteken
is jelentds lehetett, hiszen - lathatjuk - az ezekrél nyerheté 104 szekér
takarmanynak tobb mint a fele sas. A réti kaszalokat és az innen kaszalhatd
novényféleségeket, a kaszald mindségét nagyon jol mutatja egy 1800 nyaran kelt
feljegyzés. A rétosztalyt utdlag megvizsgalva két kiosztatlan kaszalot talaltak a

1% JNSZML JKK It. Polgari porok 1. fiizet. No. 9. A Karcag-Piispokladany kozotti hatarper iratai
1725-28, 1735. Baranyi Ferenc vallomasa.

57 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1780. jinius 18.
8 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1791. majus 21. 417. sz.
' JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1789. aprilis 24. 65. sz. Valamint Tjkv. 1802. majus 8. 310. sz.

96



szenatorok. Az egyik a , Fene Oldalon (van), mellven nagy részént hdt széna de
Sasas és Nadas is van (benne)... s van rajta 15. szekeres Bogja (mennyiségii
fit) . A masik kaszald szintén azon a kdrnyéken van, de ,, a Karga elott...(és)
porongos jo széna van rajta, mindeniknek (ti. két embernek) ot és 6t bogiva hat-
hat marhdra. "' Lathato, hogy a szigeteken termd tiszta, jo szénat konnyedén
meg lehetett kiilonbdztetni a vegyes réti szénatol, a sdsrol nem is beszélve
Ebbdl érthetdé meg a kiilonbség, amikor az iratok a réten kaszalt szénat ga~t
vagy sdst emlegetnek a téli takarményok kozott.

A jo sastermé helyeket is szamon tartottak és vigyaztdk, mert ezt a
novényt - latjuk - ugyanugy takarméanynak kaszaltdk, mint a jo szénat ado fiivet
tehat megbecsiilt takarmanynak szamitott.'®' A gyenge, zolden levagott nad
inségtakarmany volt. Nagy aszdlyok idején, ha a réten nem tudtak szénat
kaszalni, sor keriilt a zsenge nadra is. 1790-ben egyenesen életmentd volt, mert,
ahogy irjak, a labasjoszadg mind ,, éhei veszett volna el, hanemha (a) ndd termé és
kotiis Rétek teljességgel ki szdradvin, ott nadat nem étethetnének. "'** 1797-ben
is ugyanugy osztottdk el a nadast, akar atlagos években a kaszdldkat. A zo6lden
vagott nddr6l azt tartottdk ,,azonm gyenge nad alkalmatos takarmdny 's mostani
idében ér annyit, mint mdskor a jobb nemii széna. "'® Alig hihetd, hogy ez
valoban igy van, inkdbb olyan eledele volt a joszadgnak, mint az embernek a
bengyele.

A réti kaszalokat mindig tandcsi engedéllyel és feliigyelettel vették birtokba.
Amig , nagy hataron kisebb népességnek kellett megférnie, addig kaszalo is volt
béven, de a rét kezelésével, a réti tilalmasokkal mar 1737-ben talalkozunk A
tanacsjegyzOkonyv szerint a szigetekrdl kitiltottdk a joszagot, hogy majdan
kaszalok lehessenek. Az ilyen helyeken nem csak a legeltetés, hanem az id6
elotti fiivagas is tilos volt. De, hajo szénatermés igérkezett, mint példaul 1736-
ban, akkor kihirdették, ha valaki a szabadon hagyott teriileten megfeleld fiivet
talal, vaghatja. ' A lakossag szdméanak novekedésével ¢és foként a redempcidval
egyiitt a szabad flivagds is eltint. 1775-ben mar csak a redemptusoknak
osztottak kaszalot a szigeteken.'®

10 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1800. jinius 28. 452. sz.

16

INSZML Kg. v.lt. Tjkv. 1810. aprilis 7. 15. sz. A réti csdszok ladanyi gazdak 16 lovat
hajtottak be ,,a' Kardszagi rétr6l" ,s a ladanyi halaszoktol is azt hallottak, hogy a ménes
tobbnyire a karcagi réten van és ott ,,az Oszve rakott sasba sok karokat tesznek." 1810-ben
(Tjkv. 513. sz.) egy boglya sast a tolvajjal, egy kobol buzaval fizettetnek meg.

12 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1790. julius 22.

MOINS ZM L Keovek_Tpkvi 1797 junius 19. 290., 1797. jalius 1. 301. sz. Valamint a Reformatus
Egyhazkozseg irattara Karcag. A. 1797. Jullus 29.

164 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1736. szeptember 9.

1% INSZML Kg. v.It. 1737. majus 9., 1752. majus 24., 1775. junius 10., 1792 junius 2 188 sz
1793. jumus 9. 204. sz. és 157-158. sz. jegyzet a kaszalonak hagyott szigetek neveivel.
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A réti tilalmas tiszteletben tartdsat igen komolyan vették, s annak hasznélatba
vétele is megfeleld rend szerint tortént. A szigorisdg eldnyeit a késObbiekben
tobb esztendd is igazolta. 1815 juliusdban le is irtdk, hogy ,,noha sok a viz a
réten, mind az dltal, mivel a' hdtak is jok tobbnyire mindeniitt a' hol tsak
tilalomba tartodtak, azért lehetne egy lantzra 4. oleket adni. " Maskor két részre
kiilonitették el a kaszalot. 1800-ban madajus végén mondtdk ki , a jové héten
kezdédhet a' réti lapossakon termett kevés kaszallo" elosztasa, de ekkor,
bizonyara a ,kaszdllo Rétség" mindségére tekintettel, az is ,,meg hatdroztatott,
hogy két rendbe tétessen az osztdaly, eldsszor a' kozelebb vald, azutan a' Vizeken
til 1év6 réteken... "'

A viz levonulasat és a teriilet szaradasat kovetden és ett6l fiiggden,
majus végétdl - augusztus kozepéig tortént meg az osztdly. A szénat a
szigeteken kazlaztak fel. Amikor télen rakoppintott az id6 és felfagyott, minden
gazda koteles volt a szénat elhordani, mert a hordés befejez6dvén a joszagot a
szigetekre hajtottdk telelére, ami valamelyest a réti kaszdld tragydzasat is
jelentette. Bar ugy tinik koradbban a teriilet égetéssel vald tisztitdsa is szokas
volt, am ez - tekintve a kaszald egész évi igénybevételét - a 18. szdzad masodik
felében mar aligha lehetett gyakorlat s6t, a rét értékének megfelelden alapvetd
tlizvédelmi rendszabalyok is voltak.'’
A legeldn tartott joszag rendesen egész télen a szigeteken keresgélt, de nehogy
az aradas ott szoritsa, az enyhébb id6 észleltekor kihajtottdk onnan. Ha viszont
az iddjaras miatt nem lett se kaszald, se legeld, akkor az egész nagy rétet
felszabaditottak a legeltetés szdmadara. Olyan is eléfordult viszont, (pl. 1770-ben,
1830-ban) amikor mas hatarba, bérelt legelére kényszeriiltek.

Allattartas

Amint azt mar irtuk, a rétség igazi haszna a joszagallomany eltartdsa volt. A
targyalt teriiletek legeltetésérdl, a joszag teleltetésérél mar eddig is hoztunk
példékat. A szamtalan {igy, ami ezzel kapcsolatban a tanacs elé keriilt, igazolja
hogy a heverd joszagtol a tenyésztésre, hizlalasra tartott rideg joszagig tobbféle
allat legeldjének megfelelt. 1802-ben egy, a Hattyus hatarrészen dogolve talalt 16
utdn érdeklédve kérdezték ki a kornyéken tanydzdé pdésztorokat: a karcagi
okorcesordas-bojtart, Mészaros Janos nydjjuhaszt, Orban Janos csikost és Fekete
Istvan konddst,'® A gulya, az okoércsorda, a ménes szamara Hegyesboron és

1% JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1815. julius 19. 460. sz.., Tjkv. 1800. majus 25. 405. sz.

17 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1790. junius 19, 261. sz. Egy karcagi férfit kaptak rajta, amint,, a'Rét
oldalakat", pontosabban ,az Er-buga hegyet” gyujtogatta. A julius 31-én ezzel kapcsolatban
irjak, hogy a tiizben tobbeknek mar ,,Rakasban 1évé gazok égtek meg", de a szigoru fellépésre
az is elég ok, hogy ., téli pascuumra szolgalhatvan még a' Rétek, (am) az illy gyujtogatok altal
tsak nem haszon vehetetkenné tétetik, mire nézve mivel mar a' Réteknek persetése 's égetése
meg vala tilalmazva", s az ez ellen vétket keményen biintetni kell.

1% JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1802. szeptember 6. 473. sz.
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Magyarkén kialakitott jarasokrdl a jegyzokonyvi bejegyzéseken tul, az 1864-ben
Osszeallitott foldrajzi név anyag ¢és a még ¢él6 hagyoméany is tdjékoztat
benniinket. A foldrajzi nevek kozott talaljuk a Pilispokladany felé¢ es6é oldalon
emlitett Dél6 (egy helyiitt Dél6, azaz ,deleld") oldal, a Malyvas, a Kondas ¢és
az Agyagos nevezetl legeléket. A Péntek-halom, Magyarkai-halom,
Tarcsahat és a Hosszuhat foldrajzi nevekkel behatarolhatd nagy teriilet is teljes
egészében legeld volt. A joszag deleldhelyei voltak a Kisdéllés, Nagydéllés,
Oldaldéllés nevi teriiletek is. A jegyzékonyv ezeket 0sszefoglaléan Déllésnek
is emlegeti, mas foldrajzi pontot jelent viszont a szintén emlegetett Ménesdéllés.
Egy szarazulatot az ott tanydzd konda pésztorarol neveztek el Viragporongnak
vagy Viragszigetnek. Ilyen eredetli a 18. szdzad mdasodik felében még hasznalt
Vadai-sziget. Az 1762-ben kihallgatott Vadai Mihdly ugyanis az 1730-as
években karcagi gulyds volt. A Magyarka hatarrészen 1évd sziget az 6
gulyaallasa lehetett.'” Varro Laszlo mar tobbszor hivatkozott gyiijteménye
szamtalan személynévbdl (Pap, Dusa, Laboncz, S6s, Juhdsz, Kise, Megyesi,
Lente, Kovacs, Szilagyi, Banfi, Hoégye, Kdlmdn, Csobi etc) képzett foldrajzi
nevet sorol fel a ,,nagy réten". A névaddk, ahogy arra itt-ott a fobird is utal,
mindig az egykor ott tanyat tarté halaszok, pasztorok.

Sokéig gulyadllasnak hasznaltdk a Malyvés szigetet is. A hagyomadany szerint,
amikor ezt a tulajdonos az 1880-as években eldszor felszantotta, az eke teljes
egészében az évtizedek alatt felhalmozodott tragyaban jart, alig fogott foldet.' ™
(A Malyvas-sziget ma mdr alig észrevehetd domborulat a szant6foldon, szdbeli
emlékét csak az arrafelé¢ 1évé tanydk népe Orizte meg.) A varoshoz kozeli
legelokdon a naponta ki és behajtott csorda jart. Ilyen legelé emléke az ott
1étesitett temetd jovoltabol maig ismert Borjudiilld.

A nagyjoszag mellett juhok és sertések réti legeldirdl is taldlunk adatokat. A
juhoknak, alkalmas helyen, kardmot, korabeli névvel ,kosart" allitottak és ott
volt a juhdsz kunyhdja is. A konda, ahogy azt Gyorffy Istvan irta, a mocsaras
részeket jarta és a fiazd- meg teleldhelyrdl is maga gondoskodott, vagyis banyat
dart. A kondédsok ennek kozelében huztdk fel a maguk kunyhodjat. A konda
elhagyott banyaja aztdn még hosszabb ideig lathaté volt és esetenként
tajékozodasi pontként szolgalt a pasztoroknak. 1795-ben Horvath Mihdly lovai
,,a' Hegyesbori pusztan, a' Borus juh karamjanal” legeltek. A karamnal tanyazoé
legények ketten kapaszkodtak fel az egyikre és mentek el nadért egy ,, elpusztult
diszné banyahoz". Maskor Zabratzki ur juhdszat verték el karcagi férfiak, mert
ugy gondoltdk 6 ,, gyujtotta volnafel a mostandban meggyujtott diszné banyat. "
A verekedésbe forduld veszekedés larmaja a juhokat is megijesztette és egy juh
csikverembe esett. Cudar szarazsag lehetett 1813-ban, mert ahogy a tanécs irta, a
réten ,.a’ Kardszagi Sertések sem élhetnek, hanem eddig is a gyepen vdgyndk,

@ JNSZML Kistjsz. v.It. R.sz.274. 1762. szeptember 28. Maskor arré] érkezett bejelentés, hogy
a karcagi Rakoncason a kistijszallasi marhak legelnek, s a gulyas "a' Kunyhojat is oda épitette,
Tanyajat is ott tartja." (Tjkv. 1799. december 7.)

" 1d. Fazekas Sandor (sz. 1931) nyugdijas agrarmérnok, karcagi lakos kozlése.
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minden gaz nélkiil valo, annyira, hogy még a banyanak valot is mds hatdrrol kell
hordani... ™

Apavara szigete legeldje és menedéke is volt gulydnak, ménesnek, de volt,
amikor juhdsz vert rajta tanyat. 1826-ban D. Varga Gaspart jelentették fel. Ott
akart téli karamot iiltetni, amihez 230 kéve nadat vagott le. A ndd miatt itott ki a
baj, mert kihirdettetett, tehat tudhatta, hogy ,,a’ rétet nem szabad bantani." A
tilalomrontasért a levagott nadat elvették téle a varos szamara.

A joszagot a 18. szazadig a tiszta vizii nagyobb ereken, a keleti oldalon, meg a
Hortobagyon itattak, de a legeldn is készitettek kutgddroket. Szarazsag idején a
szaraz folyomedrekben astak ilyeneket, és innen lattdk el joszdgot és magukat
vizzel. 1769-ben (feltehetéen felsébb rendelkezés nyomdn) a tanacs egyenld
akarattal hozta meg a dontést arrdl, hogy ,, ezutin mindenféle joszag kuton fog
itattatni", és ezért az eddigi harom gulya és harom ménes helyett négy gulya és
négy ménes legyen, azaz tizedenként egy.'”” Azt ma mar nem tudjuk, ezekbél
mennyi legelt a ,nagyobb réten", de gulyakutakat tobbet is ismerink.'”” Az
1855. évi nagy arviz utdn ezen a legelén az Urmés, a Lapos, a Turi, a Karga,
az Erbuga, a Férges t6 (ivo- és gulyakut) valamint a Gorbeszigeti gulyakutak
rendbetételérdl  hataroztak,'* de mas esetek leirasabol a Karajanos, a
Magyarkai és a Karcagtelki kitrdl is tudomédsunk van. A kutakat a legeldn
joszagot tartd gazddk kozossége (pl. ,,a Magyarkai gazdasag"), kés6bb a
Kozbirtokossag illetve a Legeltetési Tarsulat tartotta karban, szerelte fel.
Ezeknek a viznyeréd helyeknek, bar sokdig hasznaltdk, maéara mar alig van
nyomuk. Egyik adatk6zlénk mar egyediil csak a nevezetes Turi kut helyét tudta
megmutatni. A tobbit feltehetden betomték. Elképzelhetd, hogy tiz év mulva
emlékiik sem lesz.'”"

A vizsgalt teriilet legel6ként hasznositott része a rét 1864. évi elosztdsa utan és a
megvaltozott vizrajzi viszonyok kozott is legeldként mikodott. 1895-97-ben
osztottak el véglegesen.

17

JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1823. 104. sz., 1813. november 11. 539. sz.
2 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1769. januar 23.

' A gulyakutak éallapotira és karbantartasira a késdbbiekben is nagy silyt fektettek. 1790-ben

egyenesen az Erd6hatra mentek kuthoz sziikséges faanyagért. 1000 kavat, 20 agast és 20
valyut szandékoztak vasarolni ,,0lly méddal, hogy a' Kivel alkut tehetnek, az egész Turig
szallitsa az fenn irtt eszkozoket a' Vizen. " (Tjkv. 1790. februar 14. 48. sz.)

% INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1858. 384-389, és 908-910. sz.

Sz. Nagy Andras (sz. 1939) nyugd. agrarmérnok, karcagi lakos. A hatar akkori vizességére
jellemz6 az, az 1815 juliusaban targyalt eset is, amikor Mészaros Mihaly lova a réten a Tdsér
Ferenc karamjanal egy godorbe esett és mire észrevették meg is doglott. Mint kideriilt a godrot
a pasztorok 'a' magok szamara azért astak a karamnal, mert ittak bel6le. Amint mondtak,
kicsiny volta miatt nem is gondoltak szerencsétlenségre. Mégis hibasak, mert a godrot,
., minekutdanna hasznadt elvették, hé hizni tartoztak volna. " (TIKV. 1815. julius 1. 444. sz.)
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Szantéfoldek

Az Ecseggel kapcsolatos tanukihallgatasok hagytdk emlékezetben, hogy
a Hortobagy ¢és a Berettyd Ontozte tdjék szigeteit a 17. szdzadban az ecsegiek
szantottdk-vetették. Azokon alkalmas idében igen szép buzatermésiik volt.' ¢ A
vizsgalt karcagi rétben is kerestilk ilyesminek nyomadat, de sajnos mar alig
talaltuk. A réten osztott (felfogott) dinnyefold és taldn kert kdrbedrkoldsdnak
emlékét Srizheti az 1780-ban emlitett Dinnyés- és az Arkos-sziget'”’ és a néhai
szokasra emlékeztethet Apavara menedékhely mivolta is. A 18-19. szdzadban
gyér nyomok vannak a ,nagy rét" szigeteinek szant6foldi hasznositdsara és
szant6fold lett a magyarkai és hegyesbori pusztdk arra alkalmas részeibdl is.
1761 novemberében hataroztak el, hogy a , Magyarkai és Hegyesbori gyepnek
egy darab része a' lakosok kozott forgd foldnek... fel osztasson™'* A frissen
feltort gyepet forgd foldnek, vagyis évenkénti ujraosztassal miiveit teriiletként
kaptak a gazdak redempcidjuk ardnydban, a tandcs altal meghatarozott
novényféleség ald. Késobb a varos szdmadra is itt 1étesitettek szantofoldet, és a
kovetkezd években ujabb szantdkkal gyarapitottak. A 19. szdzadban mar tengeri,
koles, dinnye és krumpli-nyilasokat valthattak itt a lakosok. A huzamosabb ideig
miuvelt szantokat idészakonként legelének hagytdk, s par év pihenés utan ismét
miuvelés ala fogtdk. Ez a teriilet a mai Kutat6 Intézet teriiletét, az azzal szemben,
az ut taloldalan a kertek széléig esé szadntokat, a magyarkai atjarout két oldalat, a
Kis-Hegyesbori-halom (ma Kun Emlékhely) térségét, a ,régi négyes" és a
vasutvonal kozotti hegy egy részét és a Magyarkai-halom felé esé szantokat
vagyis Hegyesbor puszta felsd részét foglalta magaba. A feltorésétdl eltelt
majdnem szdz ¢év alatt mindig ko6zOsen haszndlt teriilet volt, amelynek
Karcaghoz tartozo egyik felét 1852-ben, az un. ,kis osztaly"-kor elosztottak.
A hatartorténet el6z6 részében szoltunk a Borda-rétrél, amelyet a Mirhd-fok
elzardsa utdn szintén ujraosztdsos hasznalattal vettek birtokba a foldmiveldk.
Ehhez hasonld, a rét szelidebb darvizek idején biztonsdgosnak itélt részein
alkalomadtdn szintén osztottak ki nyilasokat. 1799 tavaszan az eldljardsag
megvizsgaltatta a Halas kornyékét és ugy talalta, , ottan koriil alkalmatos Kéles
Foldek telnének 's még most semmijele sem lattzatik, hogy azon kornyéket az Ar
vizt6l félteni lehetne. "

176 INSZML Kistjsz. v.It. R.sz.274. 1762. szeptember 25. Katona Péter tanuvallomasa ,,... ezen

megnevezett Szolos szigetben (az ecsegiek) leg-bévebben életet termesztettek és onnand élték
aztat  békességesen feltakaritvan... "

Y7 Lasd 160. sz.jegyzet

"6 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1761. szeptember 4.

1 INSZML Kg. v.It. Tjkv. 1799. aprilis 27. 248. sz.
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Ezt a Halas-kornyéki foldet a rét 1835. évi elosztasakor is egyben hagytak, mert
1836-ban az arrafelé ratafolddel bird gazdak a szarazsag miatt ¢hezd joszagtol
féltették a vetéseiket.'™

Néhanapjan sor keriilt a megfelelé réti foldek engedély nélkiili hasznalatba
vételére is. 1813 juniusaban deriilt ki, hogy ,,a’ réten az osztalyon kiviil némelly
Lakosok foglalasokat tettek és kukoriczaval 's kolessel be vetették.” A tanacs
(joggal) veszedelmesnek itélte a legeldnek hagyott mezé megcsonkitasat és
révid Gton elbant az Gjdonsiilt szantokkal és vetésekkel.'*' Mas alkalommal tobb
lakos ,,a’ Kun ér telket vetemény termesztésre" kérte kiadatni. A valasz itt is
rovid és velds: ,nem talaltatik a' Koézonségnek el6  menetelének  ezen
szandekNéhany alkalommal azonban a tanacs engedékenyebbnek
mutatkozott. Példaul 1790 marciusdban néhany lakos a Hegediishatat
hagymafdldnek javasolta felosztani. A kérés meghallgatasra talalt: a ,, Hegediis
hatnak az a' Szaraz része, mely biirkot és bodzat terem, a' Redemptus
Lakosoknak, kiknek a Zadori erdébe hagyma foldjok nem jut, mar e héten, (de)
tsak ezen esztenddre fel osztatik Birdk irék dltal. "' Az 1790. évi nyar nagy
aszallyal telt, ezért a réten kiosztott hagymaf6ld semmi hasznot nem hozott, a
tanacs pedig a kovetkezd évben elzarkozott az ottani osztalytél, mondvan,
marhajards vagy kaszalo lesz a Hegediishaton.'®* Talan még ebben az évben
valtozott ez a vélemény, mert 1795-ben azok nevében adtak be irasos kérelmet,
,,akik ott veteményezni" szoktak. A tanacs ezuttal is elzarkozott, s a valaszbol azt
is megtudjuk miért nem osztottak szivesen szantét a réten, a varostol tavol.
Tehat ,,Azon egynehdany Lakosok hasznanal, kik a' Hegediishatat fel fogtak volt,
sokkal elébb valo lévén a' kozonséges haszon,” mivel tapasztaltatott, hogy a
,, Koz munkanak sok hijjanossaga esik (az) ott egész nyaron dltal lako személyek
miatt, kiket onnan el keriteni nem lehet. " Ezért aztan sokkal helyesebb, ha
marhalegelének hasznaljak."® igy is lett, mert kés6bb mar kaszalonak emlitik.
Az ottani fold j6 mindsége azonban kdztudotta valt, és ezért 1817-ben, amikor a
tanacsot dohanyfoldek kimérésére Osztonozték, a Hegediishat is szoba keriilt,
ahol a varos részére ,néhany Kertész emberek daltal jo eld menetellel lehetne
dohdnyt termeszteni. "'*° 1818 februarjaban Dorgd Gergely, Csikai Mihaly és

80 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1836.junius 4.555. sz.

B JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1813. junius 25. 367. sz. A hatarozat szerint ,, a marha azokra ra

eresztessen és a vetés le étettessen... "
82 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1818. aprilis 4. 290. sz.
1 JNSZML Kg. v.It. Tikv. 1790. mércius 15. 120. sz.
8 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1791. januér 22. 87. sz.

5 JNSZML Kg. vt Tjkv. 1795. aprilis 6. 248. sz. A kinn lakast igazolhatja a Ref.
egyhazkozség halotti anyakonyvének bejegyzése 1796 decemberébdl, mely szerint Czina
Istvant a Hegyesboron talaltak halva egy kunyhodban a tiiz mellett.

% JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1817. aprilis 2. 234. sz.

102



Santha Gyorgy kérték a ,,Hegediis telket", hogy ott , dohdnyt és mads
veteményeket termeszthessenek. " Az ekkor megejtett felmérés a Hegedis telket
8.000 négyszogol, azaz 5 katasztralis hold nagysaginak talalta.'®” A Hegediishat
ma is ¢l foldrajzi név, térsége részben legeld, részben szanto6fold.

A hatalmas rétnek, a szigeteknek és a legel6foldnek - amint lathattuk -
minden idészakban szigorian gondjat viselték, s tulajdonképpen itt is ugyanugy
érvényesiilt a tandcs iranyito-feliigyeld hatalma, mint a szant6foldi tilalmason. A
varos Piispokladannyal, Fiizesgyarmat-Bucsaval és Kisujszallassal kozds hatarait
az ott terpeszkedd rét ellenére is pontosan szdmon tartottdk, s az eldljarok
idészakonként kdzdsen bejartadk és megujitottdk a hatarjeleket. A nagy vizek
miatt természetesen eléfordult tévedés, illetve a munka félbehagyasa, de ilyen
esetben rovid id6 alatt megtalaltdk a feliilvizsgalat és a korrekcid idejét és
modjat. '™
Amikor 1765-ben a szant6foldi tilalmasrdél a sertést és mindenféle heverd
joszagot , ki tilalmaztak", a rétet teljesen az allattenyésztés szinterévé tették, s a
korabban is gyakorolt médszer nyomén kialakitottdk a ,réti tilalmast". A két
teriilet felligyeletére mar a kezdetekt6l mezdkeriildket alkalmaztak. 1781 -ben hat
lovas és hat gyalog ,,mezd csdszok avagy keriilok" rendeltettek a hatdr Orizetére,
1836-ban pedig hét réti csészr6l van tudomasunk.' A csészok, a keriilék és a
hadnagyok feladata a hatar keriilése, a nyilasfoldek vigyazata, a tilos teriileten
vagy id6ben kaszaldk, nadvagok, a tilosban legeitetk és a passzus nélkiil
koborlok figyelése, vagyis a tandcsi rendeletek betartatasa és a vagyonvédelmi
feladatok ellatasa volt. °° Egyediil persze nem lettek volna ilyen hatékonyak, de
a rét mindségének megodvasa a gazdilkodd kozosség egészének érdeke volt,
ezért aztan a legtobbet a réten munkalkoddk, a haldszok, a pasztorok gyakorta

87 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1818. februar 2. 83. sz.

'8 A Piispokladannyal kozos karcagi hatar az Agota-halomtél a Kis Kun ér szigetig tartott. Itt
talalkoztak Karcag, Piispokladany és Fiizesgyarmat kozségek hatarai. Ett6l dél felé tartva érték
el a Csuka-halom alatt 1évé kdéhatart és innen ment egyenesen a ,,Sebes-ér parton 1évé Harmas
Hatarhoz" Karcag, Bucsa, Kisujszallas hataraihoz. A fiizesgyarmati hataron, az ottani nagy
vizek miatt gyakran estek tévedések, olyankor a szarazabb idében ,letisztulvin a rét",
megismételték a hatarjarast. JNSZML Kg. v.lt. Tjkv. 1810. november 2. 425. sz., 1813*
november 3. 772. sz., 1824. 669. sz. etc.

8 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1764. januar 4., 1765. szeptember 8., 1781. november 2., 1836. 814.
SZ.

19 Néhany példa ezek miikodésérél INSZML Kg. v.lt. Tjkv. 1791. november 1. 536. sz. Orszag
Andras passzus nélkiil koborlo a keriileti hadnagyok altal a Révzugbodl behajtatott. Tjkv. 1800.
majus 12. 367. sz. Papp Ferke nevii kondas tavaly és az idén is sok izben a kondaval rontotta el
a réti kaszalot. Tjkv. 1800. majus 25. 411. sz. Harom férfi a kerilék altal eléadatik, mert
lovaikat a réti tilalmasban legeltették. 1826. november 20. 631. sz. D. Varga Gaspart feladjak,
mert a tilos rétb6l 230 kéve nadat vagott. (Es még béségesen lehetne folytatni.)
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gazddknak adtdk haszonbérbe. Az elsé felosztds hat évre szdlt, s nem tudjuk a
végére milyen tapasztalatokat szereztek az allando birtoklasarol, de a terminus
lejarta évében, 1840-41-ben arvizes id0szak koszontott be. Késdbb tagositottak a
hatart (1846), majd orszagos valtozasok és két haborus év kovetkezett, vagyis a
rét kérdésére nem jutott id6. Latszélag minden maradt a régiben. De csak
latszolag, mert 1846 nyardn megkezd6dott a Tisza-szabalyozas nagy munkéja, s
1853-ban nekifogtak a Szolnok-Debrecen kozotti vasttvonal épitéséhez, ami
Kisujszallds és Karcag kozott a Karajanoson, azon tal a legeldszélen, a keleti
oldalon meg a Kunlapos mocsaran 4t huzodott. A vasutépité munka elsésorban a
toltésépitéssel okozott valtozdsokat a vizmozgasban, de tudjuk, hogy a toltés
anyaganak biztositasahoz tobb tutba esé szigetet megcsonkitottak.'”’ A
kozbirtokossag ekkor még igyekezett a rétet megdvni, mert ahogy irtdk az ,a’
lakossag sajat joszagai részére... rendes termésii években is sziikséges, netalan
leendé sziik esztendoben pedig nélkiilozhetetlen, " de més valtozdsok is estek Az
1850-es években bevezették a foldadot, aminek kovetkeztében nemcsak a
szantok és kaszalok, hanem - a foldbirtok aranydban - a nadasok és mocsarak
utan is kivetették az illetéket, egyéb kiadasnak ott volt még az a tobb mint 81
ezer forint, amit 1846 oOta a Tisza-szabdlyozasi koltségbe fizettek a
foldbirtokosok.'”® Ezért sziilettek azok a varosi hatarozatok, amelyekkel a rét
(kaszalok, nadasok és a legeld) hasznalatat csak a (redemptus) foldbirtokosok
szamara igyekeztek korlatozni. Pedig a rét és a réti gazdalkodas ekkor mar a
végét jarta.

A Tisza-szabdlyozas szépen haladt, s igaz 1855-ben sulyos arviz ontdtte el a
hatart (még a varost is majdnem elvitte), am annak levonulasa utdn, a kovetkezd
esztendoben mar érezhetdvé valt az éltetd vizerek megsziinése, elapaddsa. A
paraszti kronikdk és a varosi jegyzOkonyv is azt jegyzik fel, hogy ,,1856-t6
kezdett a rét kiszdradni”.”” A jelenség, a rét kezd6dd agéniaja komoly
gondokat okozott. Ezt tiikr6zi az az lizenet is, amit 1860 nyardn, a Tisza-
szabalyozasi koltségek kirovasara valaszoltak a képviselSk: ,a' tiszai védgatak
felépitése, 's ezek daltal a Tisza arjanak hatarunkroli elvonulasa ideje ota szerzett
tapasztalasunk alapjan badtran ki merjiik nyilatkoztatni, mikép a' tiszai gdtak
készitése, 's dltalaiban a Tiszaszabdlyozds nekiink nem csak hasznunkra nincs,
hanem az dltal, minthogy nagy kiterjedésii legeld foldeink semmi altal oOntozve

INSZML Kg. v.lt. Tjkv. 1853. junius 5. A gazdasagi gylilés a vasuttarsasag kérésére atengedi
a Lente-szigetet a tarsasag Okrei legeldjének, holdanként fizetendd 3 ft-ért. Mint irjak ,,mivel
ezen szigetet ugyis toltésnek fogjak a' ezélba vett vasut épitéséhez felhaszndlni" jobbnak lattak
elfogadni az ajanlatot. A tarsasag a szigetért 360 ft-ot fizetett (Tjkv. szeptember 5. 221. sz.)
vagyis az, 120 holdnyi teriiletii volt.

" JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1856. 516. sz. Tanacsi és Gazdasagi gyiilések jkv. 1861. marcius 20
110. sz.

199 INSZML Kg. v.It. Tanicsi és Gazd. gyiil. jkv. 1856. szeptember 2. 516. sz. Kun Sandor pedig
azt jegyezte fel, hogy: ,, 1856ba kezdédott a rétiink ki szaradni" Gyorffy Istvan: Nagykun
Muzeum Adattara 669. sz. Kun Sandor csaladi iratai.
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nem lévén, azota termékenységiiket elvesztették — a vizmedrek és a lapalyosabb
térek pedig - mellyek az ideig jo mindségii és nagy mennyiségii nddat
szolgaltattak - most mdr posvanyokkda ‘s tellyesen hasz(on)talanokka Ilonek -
megbecsiilhetetlen kirok okoztattak. "*°° A gazdak keserii szajize érhetd. Soha
nem latott, megrenditd élmény lehetett latni az eltind rétet, az atalakuld tajat,
amiben az addig szokasban volt, az &si tapasztalatra épitett gazdalkodas semmit
sem ért, uj pedig még nem volt helyette. Mindezt tetézték az 1860-as évek
elejének aszalyai, ugyhogy Varré Laszlo 1864 aprilisdban papirra vetett
foldrajzinév-gylijteménye mar a halott rétet idézi fel. Példaul:

Feérgesto - a' hajdan benne ¢t kiilonféle vizi férgekrdl - jelenleg kotus hely.
Orsolya - hajdan igen szép néadat termd rét - ma kotu.

Erbuga - hajdan nevezetes ér, melybdl tobb erek agadzvan ki, mintegy feje volt
azoknak - ma jelentéktelen vizallas.

Apavdra - régen tobb nagy erektdl és nagy rétségtdl koriilvett varforméju sziget
- most legeld.

Nddas ér - Cseh ér, Saros ér, Urmés ér - vizfolyasok voltak

Botonds - hajdan nagy nadtermd hely - ma szaraz.

Rakonczdas, Kis és Nagy Halas - a' hajdani nagy rétnek egyes részei voltak.
Zoldégeés (valojaban Foéldégés) - hajdan nagy rét - ma kotis legeld.

Es igy tovabb... Ez tortént a réttel nyolc év alatt, azaz 1856 és 1864 kozott.

A réti és legel6foldekrdl 1859-ben térkép késziilt, harom év mulva pedig
mar az volt a kérdés, hogy a réti foldek ,bizonyos évre" vagy Ordkre
osztassanak-e fel? Némi eldzetes polemizalds utan, 1862. marcius 16-an sziiletett
meg a hatarozat ,,a’ belsé rétek mind mivelés ald vehetd részeinek 's azokkal
hasonlo vizjarta lapossaknak és derekaknak a birtokosok kozti birtokaranylagos
6rokés és mérnok dltal eszkozlends,, kiosztasarol.™' A felosztds kivitelezésérsl
1 864. marcius 9-én kotottek szerzddést Papp Elek mérndkkel. Az erre alakult
bizottsag junius 15-én fejezte be a mikodését.”®® A rét elosztasaval 3.000
foldbirtokos gazda kapott foldet, de tiz éven beliil koziiliik legaldbb ezren el is
adtdk azt. Bizonydara eluntdk a feleslegesnek tind kiiszkddést, mert haszon még
sokdig nem volt az ottani munkan. A szadradé teriiletet lefolyastalan posvanyok,
tavak, a haldokl6 nadasok, gyékényesek nagy telepei boritottak és az évezredes
mocsarvildg helyén mindeniitt ott maradt a kota. A viz, a szabdalyozatlan
Hortobagy, illetve a belvizek nyomén tovabbra is sok gondot okozott. Ekkor mar
a régi réti erek partjan, kozvetleniil a szantonak, kaszalonak szant teriiletek
védelmére kellett gatakat épiteni, de ezeket egy-egy erdsebb aradas elmosta, a
Bucsa és a Dévavanya felé létesitett utakkal egyiitt. Haszon tehéat egyel6re nem

200 JNSZML Kg. v.1t. Tandcsi és Gazd. gyiil. jkv. 1860. jilius 7. 204. sz.

21 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1859. oktober 23. 921. sz. Tjkv. 1862. februar 15. 148.. marcius 16.
251. sz.

202 JNSZML Kg. v.It. Tjkv. 1864. marcius 9. 115. sz.., jinius 15. 266. sz.
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mutatkozott, tigyhogy 1869-ben a kozbirtokossdg, Papp Elek javaslatara, az
emlitett réti foldekre 15 évi addmentességet kérvényezett, amit az 1865-79
kozotti évekre meg is kaptak.

Az 1860-as évek elején Karcag varosa inségmunkat szervezett a nélkiilozok
részére és Agotatol kiindulva egy, két oles vizlevezetd csatornat asatott, s ezt a
csatornat a ladanyi hatdr mentében végig, s6t a flizesgyarmati hataron is
elokészitették.  Ez a 8 méter széles és atlagban 3 méter mély,’” Agotatol
indulé és Borz alatt a Berettyoba torkollé ,,Hatarcsatorna'", tulajdonképpen
Hortobagy-csatorna lett az elézménye a kés6bbi Hortobagy-Berettyd csatorna
karcagi szakaszanak. Mivel a teriilet belsejében nem ¢épiilt ki vizlevezetd
rendszer, a csapadékviz rendre feltdltotte a nagyobb erek medrét. A réti foldek
elosztdsa utan negyedszdzaddal, Dardéczy Elek 1890-ben kiadott statisztikéaja
még mindig a fentebb megismert Nadasér, Kigyos derék, Banfi derék. Apavara
derék. Papere, Sebesér nevii medreket emliti, mint a legjelentésebb ereket,
megjegyezve: ,az erek vidékiinkon forrdsszerii kezdettel rendszerint nem birnak,
hanem a csapadékbol meritik viztartalmukat a mely emelkedik és hanyatlik, vagy
nydron egészen kiszarad, a szerint a mint nedves vagy szaraz idojards az
umlkoalo’,"m5 A mocsarak teriiletét 1887-re 2.000 katasztralis holdra szoritottak
vissza, de az 1880-as évek végének aradasai az alacsonyabban fekvd teriileteket
ujbol ,elposvanyositottak", vagyis a foldmivelés szdmdra haszndlhatatlanna
tették. Hamar vilagosséd valt, hogy a belvizlevezetés megoldasa nélkiil, ehhez
hasonldé helyzetekre minden esdsebb esztend6ben szamitani kell. A viz ismételt
megjelenése viszont nem jelentette egyben a rét visszatérését is, mert a 19.
szazad végére a t4j mar kelloképpen atalakult, vagy ahogy Dardczy munkdjaban
olvashatjuk: . . . | a foldmivelés terjeszkedése s a vizszabdlyozdsi és lecsapolasi
munkalatok folytonos elohaladasa kovetkeztében az eredeti alféldi virany mind
szitkebb  hatdrok kizé szorittatik. """

Megjelent a Berettyot szabalyozo téarsulat is, de sokdig nem végzett igazan
hatékony munkat, mert Papp Mor karcagi birtokos szerint, a rengeteg kiiszkddés
és a beledlt pénz ellenére még 1886-ban is ,,mindig maradt annyi viziink, hogy
iiltetés  nélkiil nevelhettink ~gyékényt és  kdkat.””’ A  hatékonyabb munka
megszervezésére hoztdk létre 1878-ban az évek oOta szorgalmazott, a Hortobdagy-
Berettyo vidéki Belvizeket Szabdlyozo Tarsulatot, de az igazi megoldast jelentd
Hortobagy-Berettyé csatorna teljes befejezésére azonban csaknem két

™ JNSZML Kg. v.lt. Tjkv. 1864. 530. sz.

2% DAROCZY Elek: Karezag véaros egyetemes leirasa. Karczag, 1890. 15. p.
235 Uo. 16. p.

2% Uo. 27. p.

PAPP Mor: Emlékirat a Berettyo szabalyozasi és ezzel kapcsolatos vizi és tarsulati tigyeinkrdl
Karczag, 1886.
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évtizedet kellett varni.>" Ahogy mult az id6, az uj gazdasagi-piaci lehetéségek
megjelenésével, egy wuj gazda-generdcié jelentkezésével a rét korabbi
megbecsiilése is aldszallott. A szamban ndvekedd népesség eltartasdhoz is egyre
tobb szant6fold kellett,™* ezért aztan, amikor a Hortobagy-Berettyo csatorna a
karcagi hatarban is lehetévé tette a belvizek lecsapolasdt, a Magyar Kiralyi
Kultirmérnoki Hivatal 1892-ben és 1893-ban terveket készitett a Kakat-volgyi
vizeny0s teriiletek mentesitésére. Ennek alapjan épiiltek meg 1893-95 kozott a
karcagi hatarban az 1. és II. szdmu, majd 1895-97 kozott a II1. és IV. csatornak,
lehetové téve a legel6fold kiosztasat.

X A Pallas Nagy Lexikon szocikkét ird szakember szerint: ez ,Magyarorszdig legdrigdbb
csatorndja”  volt.

29 ELEK Gyérgy: Agota-pusztardl torténeti tekintetben. Karcag, 2008. (kézirat)
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